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« l6n 'ABBos rapporte que (e messagerde <Dieu a dit : "QueC<Beau present est-ce, uneparoie 
de verite gue tu entends, rapportes d tonfrere musuCman et (a Cui apprend "». 
((Rflpporte parjlt TkBarani) 

« Leprince des croyants Omar iSn J4.[%fiatta6 a dit :j'ai entendue k messager ck (Dieu dire" 
Les actions ne vaknt quepar (es intentions. (Et cfiacun sera tenue compte de ses 
intentions..." ». 

(<Hfipporte par <Bou^jiari et MousGm) 



Vnfrere, s'appuyant sur ces deuK^ fiaditfis, a voidut rediger un expose detaiCte afin de 
retaBCirlh verite sur CoBRgation inconditionnelle du Jifiad (Defensif dans notre temps. 
Cet anaCyse a k merite de proceder d une etude qui se veut compiete du sujet, d (a Cumiere du 
Coran etdeCa. Sunna, mais aussi d travers (e champs d etude de Chistoire etdeta 
geopoCitique : cfiamps detudes souvent deidissees du d Cafausse perception «profane » qu'en 
ont certains. 

Son 6ut est de demontrer que ta majeure partie des arguments pretendument is[dmiques pour 
nepas reconnaitre ta tegaCite de ce Jihad n' est issue que dune manipuidtion dorigine 
purement poCiticienne suSordonnee au Bon voulbirdun seuCetat : CjlraSie Saoudite. 
Cejrere, voyant que meme iespCus eo^tremistes dans cette ctemarche trompeuse, n'arrivent 
pCus dfa6riquer dargumentation capaBCe ck resister d (d. cCarte des evenements tragiques qui 
secouent (e monde isCamigue, espere que cet humSk travait ectairdra encorepCus Ca masse 
des miisiiCmansfrancophones avides de verite et surtout avides de mieiuccomprendre Ces 
enjew^compf£:Kfs du monde dans kgueCiCs vivent :d travers kspositions authentigues de 
Cistam, ses verites historiques, mais aussi, (es mensonges et (es manipidations soumoises. . . 
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4 Si vous ne vous Cancez pas au comBat, iCvous chatwra (Tun 
chatiment doutoureu^ et vous rempCacera par un autre peupCe ^ 

(Sourate 9; verset 39) 

« Vne nation n'aBancConne pas (e JifiacCcCans te cdemin (TjiCCafL sans etre 

fiumiCie » 

(Hadith, Sunan Abou Daoud). 
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Beaucoup savent que la da'wa ipredication) islamique issue du bilad al harame'in (Arabie) 
depuis l'alliance benie entre l'Emir Mohammed Ben Saoud {l'ancetre de lafamille Saoud qui 

dirige actuellement V Arabie dite saoudite), et le Cheikh Mohammed Ibn 'Abdelwahab'''^^, 
en 1745, fut une da'wa revivificatrice et regeneratrice, une magnifique da'wa qui bouleversa 
profondement, durablement et positivement la nation islamique mondiale, et cela pendant plus 
de 2 siecles, tous s'accordent aujourd'hui (musulmans et non musulmans) pour dire que le 
renouveau islamique du 20eme siecle, fut l'un des fruits mures de cette alliance historique 
decisive. 

Malheureusement, peu et pas assez de musulmans savent que les conditions politiques ne sont 
plus les memes, et qu' aujourd'hui le pouvoir saoudien est l'allie le plus ferme des Etats-Unis 
d'Amerique, chef du camp mecreant occidental, et, est son plus fidele soutien dans toutes les 
affaires politiques, economiques, nationales, regionales et intemationales ; alors que l'ancetre 
des Saoud actuels avait mit son epee au service de la plume du cheikh Al Islam, et que 
l'alliance reposait sur le Tawhid et le Jihad, aujourd'hui se sont les USA qui protegent le trone 
des Saoud et c'est le petrole, issues des terres islamiques, qui irriguent les veines de 
l'economie des pires ennemis de la nation islamique, et accroissant leurs forces. 
Mettre en garde contre les tentatives de manipulations du dogme authentique de la 
religion islamique par cet etat perfide, qui utilise cette legitimite historico-religieuse en 
couverture, est une des entreprises les plus importantes de ce siecle. 
Car le fruit de 1' union illicite, de 1' Arabie saoudite et des Etats-Unis, est une nouvelle et 
dangereuse da'wa, qui s'est incruste au sein de rantique et authentique da'wa dont le Cheikh 
ibn Abdelwahab fut l'un des revivificateurs, et tout comme un parasite elle s' y est etablit, elle 
y a grandit, et s'est eleve en assurance, et elle est devenue un hizb (parti/secte) dont la 
methodologie est predatrice, incisive, et meticuleuse, mettant tout a profit pour se renforcer, 
que ce soit les erreurs d'interpretations, fatwas errones de savants qu'elles exploitent a son 
avantage, ou que se soit leurs disparitions pour pouvoir avancer avec encore plus d'aisance, 
sans risquer de se faire demasquer au grand jour, et tout cela avec sous l'cEil bienveillant, 
l'aide et la complicite du gouvernement saoudien et de son mentor/protecteur americain. 
Patiemment ce hizb a avance ses pions et ses acteurs, patiemment elle a eduque et forme des 
centaines de talib oul 'ilm, dont certains sont reconnut desormais comme savant, les 
nourrissant d'une nouvelle methodologie et ideologie, de nouvelles caracteristiques : cette 
pseudo da'wa qui se pretend « Salafiya » ' s'est arme d'un savoir religieux considerable, 
malheureusement tout comme un fils indigne poignardant son pere nourricier, elle se sert 
aujourd'hui, de toute cette science, pour polir les dents pourries et ensanglantees des 
tawaghits arabes apostats et leurs allies americains, et plus grave encore, elle s'en sert pour 
stigmatiser la vrai da'wa islamique d'Ahl Oul Sunna en la decrivant comme une deviance 
erronee de 1' Islam. 



1. Sur le fait de se denommer Salafi : Cheikh AbdelAziz Ar Radjihi (Reponse a une question pose le lundi 2 du 
mois de Rabi' Al Awwal), Cheikh Fawzan (cours sur rexplication d'Al Fatawah Al Hamwiyah du shaykh Al 
Islam Ibn Taymiyya, prononce le samedi 21 chawal 1424), denoncent le fait de se denommer ainsi, Cheikh Bin 
Baz enonce que toutes les denomination sont inutiles, l'important est la 'aquida et les actes qui en decoulent 
(Madjmou' Fatawa Mutanawwia, Vol.8, p. 181), Cheikh Otheymine egalement. On fait croire a beaucoup que ce 
terme de Salafi a toujours existe, or seul le terme de Salaf , fut utilise par les savants d'Ahl oul Sunna : l'adjectif 
Salafi ou Salafiyoun en langue arabe, construit a partir du terme Salaf, est relativement recent, Ibn Taymiya par 
exemple enonce dans son Majmou' al Fatawa (4 :149) : « II n'y a aucune critigue pour celui qui se proclame de 
la voie des Salafs, [et non salafi] qui s'attache a elle et se refere d elle. Plutot, il est obligatoire d'accepter cela 
de lui a l'unanimite parce gue la voie des Salafs n'est rien d'autre gue la verite ». Ce Terme de Salafi a ete utilise 
des la fm du 19eme et debut du 20eme siecle, par des auteurs voulant revivifie l'Islam seion les bases 
methodoligiques des Salafs Salihs, afm d'actualiser l'ijtihad enferme dans le taqlid, combattre les innovations et 
les influence etrangeres nocives, l'un d'eux, le syrien Rachid Ridda, dans les annees 20 et 30, eut beaucoup 
d'influence, sur un certain Nassroudine Albani, comme il le dira lui-meme, or Albani est justement celui qui 
avait insiste le plus sur ce terme. Dans sa celebre replique au precheur 'Aid Al Qarni, intitule « J'insiste je suis 
salafi » il dit : « Cependant, il y a panili ceux gui pretendent avoir de la science, certaines personnes gui 
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Et ce qu'elle appelle la guerre contre le terrorisme et l'extremisme est en realite une 
guerre contre les fondements meme de la religion islamique, fondements dont le hizb 
salafi^ mourjp s'est eloigne, les rempla^ants par des ambiguites majeures, rendant leur 
da'wa au yeux des hypocrites laics et mecreants, une da'wa "acceptable et honorable". 

Et cet ainsi que des milliers de musulmans a travers le monde, sortent de leurs jahiliya 
(periode d'ignorance), en buvant les paroles de cette pseudo Salafiya, tout comme boit a la 
premiere source d'eau, l'assoiffe qui a traverse le desert : sans se preoccuper des impuretes 
qui s' y trouve. Et cela est d'autant plus preoccupant que ce hizb ne fonne pas ses adeptes a la 
remise en question, la modestie de rautocritique, ou la simple reflexion personnelle dans un 
cadre islamique legale, mais seulement au suivisme aveugle (taqlid) sous le pretexte de 
« suivre les savants ». Or c'est avec peine et affliction que nous voyons l'evolution de cette 
da'wa qui a pris la forme d'un hizb haineux et ultra sectaire, et nous remarquons que certains 
evenements de l'actualite International, ont completement mit en lumiere, cette da'wa, qui 
s'est engouffree, parfois dans l'irja le plus extreme et ouvert les portes du taqlid^, qui permet 
une soumission absolue et inconditionnelle aux pouvoirs corrompues en place dans le monde 
musulman, et a leurs allies mecreants. Cette infeodation des hommes de sciences au pouvoir 
est inquietante en toute circonstance : or cela l'est encore plus, si comme nous le voyons 
aujourd'hui, cet etat est un allie ferme et historique des pires ennemis de la nation islamique. 
Car nous nous interrogeons profondement sur le pouvoir de critique et de 
l'independance des oulemas ainsi que des pressions qu'ils subissent, et de la capacite 
d'emettre encore des avis juridiques de maniere libre surtout dans des affaires gui ont 
des influences politigues internationales considerables . En sachant que nous respectons 
certains de ces savants, et que nous faisions seulement la distincdon entre eux par leurs 
degres de sciences, d'independance et d'integrite , mais nous savons que tous ne sont que 
des hommes comme tous les hommes : faibles ou forts, craintifs ou courageux, doux ou 
intransigeants, envers le pouvoir etatique et ses moyens de pressions et de nuisances. 
Et d'ailleurs, c'est avec inquietude que nous avons vu les arrestations massives de da'i, de 
talib al 'ilm succedant a l'emprisonnement de nos grands chouyoukh, qu' Allah mettent fin a 
leurs emprisonnement 4. 



rejettent cela, pretendant qu'il n'y a aucune base pour cela! Et donc ils disent : « U n'est pas permis d un 
musulman de dire : '/'e suis un Salafi . » Donc c'est comme s'ils disaient qu'il n'est pas permis d un musulman de 
dire : « je suis les Salaf As Salih dans ce sur guoi ils etaient dans la croyance, l'adoration et la methodolosie » 
Et U n'y a aucun doute qu'un tel rejet - si c'est ce qu'il visait- necessite gue gu'il se detache de l'islam correct ». 
Mais il dit bien par ce passage qui peut paraitre anodin « ...un tel rejet si c 'est ce au 'U visait . .. », que si le fait de 
rejeter le terme Salafi, sans pour autant rejeter le minhaj des Salafs Salih . est fait dans un autre but, cornme 
aujourd'hui celui d'eviter la fitna, le Qila wa Qal, la hizbiyya, le Ta'assoub et le taqlid nuisible au vrai minhaj 
des Salafs Sahh, alors cela est permis, Ainsi meme Cheikh Al Albani que certains cite abondamment, n'interdit 
pas de maniere absolu le rejet de cette appellation . cela comme tous ses pairs que nous avons cites 
precedemment. . . Et nous insistons sur le fait que l'authentique Minhaj des Salafs Salih est iimocent de 
certaines prises de positions de ceux qui se pretendent aujourd'hui comme salafi. . . 

1. Sur rexistence de ce hizb salafi, voir le cours de Cheikh Al Otheymine et son explication des 40 hadiths de 
l'imam An Nawawi, faites a l'universite de Uzaynah (ete 1421/2000), la deviance de ce hizb dans le Irja' 
n'etait a repoque pas aussi flagrante qu'elle l'est aujourd'hui, plus de 6 ans apres les paroles du cheikh... 

2. Cheikh Al Maqdissi explique l'irja dans lequel ils sont tombes et pourquoi nous les nommons ainsi : 

« Quant au Irja present chez ceux gui s'affilient a la science et a la preche, ceux la memes gui sont l'objet de 
notre livre et avec gui nous sommes pas d'accord, en grande majorite, leur erreur n'est pas dans la dejtnition de 
lafoi, ils la definissent au contraire d'une maniere correcte, en disant gue la Foi est une parole du caeur, une 
croyance du caeur, et des actes par les membres, ou bien ils disent gue la Foi est paroles et actes, et ceci est la 
parole juste des gens de la Sunna. Mais guand il s 'agit d'appliguer cela concretement dans la realite, et surtout 
d'un point de vue scientifigue concernant les actes annulatifs de la Foi, tu verras gue le point des actes 
exterieures gu'ils ont pourtant introduit dans la definition de la Foi, est neglige, et voir meme exclu. » 
(Source : Mise en garde pour ceux doues d'intelligence contre les feintes des gens de Tadjahum wa al irja'a) 

3. On nomme cette da'wa taqlidiya, (Taglid = le fait de suivre passionnement des avis juridigues sans 
chercher leur degre d' authenticite, car emanant d'une ecole specifigue ou de certains savants) car elle pousse a 
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Le positionnement des adeptes de Ca (Pseudo SaCafiyaface aux,interrogations des 
questionneurs : 

Et les fruits de ce hizb, qui n' a de Salafi que le nom, se recolte jusqu'au coeur des terres de 
mecreance, et nous remarquons que plus elle s'eloigne des terres d'Islam et plus elle se 
renforce de l'ignorance de ses adeptes et plus elle gagne en partisan. Pour qui recherche la 
science et la verite, et qui est touche dans son honneur et dans s a chair, par les multiples 
invasions et occupations, par les crimes et les humiliations, qui precede roccidentalisation et 
la laicisation programmee de la nation islamique, rencontrera surement, ces individus, sur son 
chemin. Nous nous attarderons pas sur leurs caracteristiques bien connu de tous desormais, 
mais sur la maniere et la methodologie employes par ceux-ci pour repondre aux injonctions de 
ceux qui appelle innocemment, comme issue de leur premiere nature islamique, aux armes et 
au Jihad, au combat, afin de repousser l'envahisseur. Ainsi le chercheur de verite obstine 
franchira plusieurs etapes, destines tout simplement a lui mettre des obstacles sur cette route 
qu'il emprunte, dangereuse pour les forces mecreantes de l'occident et de leurs allies 
hypocrites arabes. Et si le chercheur de verite n'est pas un novice dans l'Islam, et qu'il a une 
connaissance minimum des fondements de sa religion et de son dogme, une connaissance qui 
lui permettra tout simplement, sans le moindre effort de sa part, de repousser les premiers 
assauts et les premiers echanges, du type des eternels : 

« Et apprend ta 'aguida avant Et connais tu le tawhid d'abord ?...As tu l'arabe ? 

Connais tu sa grammaire et ses regles ?...Sais tufaire tes ablutions et la priere de maniere 
parfaite.... ». 

Et nous leurs repondons, mon frere et ma sceur en quete de verite, que combien meme nous 
apprenons cela de maniere parfaite, les coeurs atteint par cette maladie issue de cette da'wa 
contagieuse nous repondrons encore par : 

« ...Et as tu lu et appris les 40 Hadiths de Nawawi ? Oussoul thalatha ? Que connais tu du 
coran ? ...Et le Tajwid ...Ya akhi, Ya oukhty, retourne d la science et son etude ». 

Et nous repliquons que la science islamique, qui est en definitive la science universelle, est 
aussi vaste que les oceans, si vaste que les plus grands de nos savants sont ceux qui au soir de 
leurs vies ne se considerent encore comme de simple etudiant. Ainsi mon frere et ma soeur, si 
par malheur pour eux, tu leur reponde, sur cette question du Jihad, en citant maintes exemple 
de Sahaba et de Tabi'ine, ou d'autres, qui s'engagerent pour le Jihad en ayant moins de savoir 
et d'acte islamique que d'autres en ont a leur compte, alors la reponse ultime et decisive 
tombe, comme les derniers fruits, qui finisse par tombe d'un arbre que l'on a bien secoue. : 

«.. Le Jihad est une adoration... les actes d'adoration ont leurs conditions...il n' y a pas de 
jihad car les conditions ne sont pas presentes...lisez les avis des savants, car ce sont les 
heritiers des prophetes, ont doit suivre leurs avis... lis ont parle des conditions... » 



suivre aveuglement, sans aucune remise en cause possible, certaines personnalites, meme si pourtant, elle 
reconnait, en theorie, que nul n'est infaillible alors qu'en pratique il est quasiment heretique d'emettre des avis 
existants opposes aux leurs, elle n'accepte pas les paroles de verites d'autres ou les mises en gardes de leurs 
erreurs, restant dans la pratique fanatiquement attache aux personnalites et a leurs avis, alors qu'en theorie 
toujours, elle enonce bien qu'il faut suivre la seule verite. Elle est aussi denomme ainsi car elle s'est approprie le 
droit exclusif de la nomination de Savant, qu'elle ne reconnait pas a certaines personnalites alors memes qu'ils 
sont reconnut par leurs eruditions, leurs hauts degres de sciences, et leurs attachement au dogme d' Ahl oul sunna 
wa jama'a, conformement a la comprehension et a la methodologie de nos pieux predecesseurs. 
4. En Arabie Saoudite, les Cheikhs : Hamoud 'Oqla Shu'aibi, Souleymane Al Alwane, Nasser Al Fadh, Khodair 
Al Khodair, Said Ibn Uzair, Bishr ibn Fadh Al Bishr, Abu Jandal Az Zahrani, Ahmed Al Khahdi. . . 
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Ainsi tu tombera peut etre, mon frere ou ma scEur, sur les tristes adeptes de cette da'wa, 
prevenants a ton egard, certains sincere dans leur ignorance et reellement soucieux de ta 
guidance, qui, comme on l'avait fait avant pour eux, reproduiront pour toi, aujourd'hui, la 
meme procedure, jusque dans les moindres details, comme issue d'un rituel auquel tout 
novice se doit de passer : et cela malgre toute la science que tu pourra acquerir, tu ne saura 
etre autre chose pour eux qu'un debutant ; ignorant si tu simule la naivete, ou qui suit sa 
hawa ipassion) si par les dalils que tu as, tu reste ferme dans tes convictions. . .Et alors il te 
feront lire ces rissala ( traites), textes et fatwas en tout genre: reproduits, copies, coUes, 
photocopies, envoyes, imprimes, des milliers de foi, et qui sont present sur les dizaines de 
sites francophones de cette mouvance. Et parmi leurs best seiler sur la question du Jihad, tu 
pourra lire surement la Rissala du cheikh Abdelmalik Ibn Ahmed Ramdani' intitule « Assabil 

Al Izz Wal Tamkine » ou encore le dialogue du cheikh Al AlbaniV^, avec un soi disant 
« partisan du Jihad », mais d'autres textes et fatwas existent encore, et ces deux lectures sont 
cites precisement, car elle montre parfaitement l'envergure de la manipulation et de la 
desinformation et est emblematique de leur methodologie. 

Et nous ne nous focaliserons pas, bien entendue, sur les auteurs de ces documents, mais 
que sur les preuves et arguments exposes, car se sont celles-ci qui nous preoccupent ici. 

Pourtant ces differentes « preuves » ne sont qu'un echantillon de la poudre au yeux, utilise par 
cette da'wa, pour induire en erreur la masse des musulmans, qui imbibee de fratemite, est 
desireuse de porter secours aux notres. Et malheureusement, pour les adeptes du hizb "salafi" 
taqlidi mourji, ces lectures sont amplement suffisantes, comme autant de somniferes pour qui 
d'entre eux aurait une once de doute a ce sujet, or pour celui ou celle, qui comme nous, 
recherche rauthentique verite cela ne fait qu'attiser sa volonte de comprendre et d'assouvir sa 
soif de savoir. Ces deux rissala, comme toutes leurs autres pseudo-preuves, ont, en effet, le 
point commun de donner des conditions au Jihad Al Qital (jihad militaire) en general, il y 
incluent sans complexe et sans faire de distinction precise le Jihad Defensif, ainsi ils enoncent 
qu'il y a des etapes qu'il faut absolument franchir pour pouvoir pretendre commencer le Jihad 
Defensif, qui est celui qui consiste a repousser l'envahisseur non musulman des terres 
d' Islam. 

ConcRtions de ce hizB « Safafi » : 

Nous pouvons les regroupes dans trois grands ensembles, il est a note que pour ce hizb, ces 
trois conditions ne sont pas independantes mais necessaires les trois ensembles et 
concomitantes, de plus l'ordre de celles-ci n'est pas immuable et definit de maniere explicite, 
quoi qu'il en soit, voici les trois types de conditions au Jihad propages par cette da'wa, qui les 
propose aux musulmans comme condition a respecter obligatoirement pour pouvoir 
commencer a resister a l'envahisseur et le combattre : 

1. L'apprentissage de la aquida et de son summum le tawhid : La preparation de la 
foi et de la croyance, comprehension et mise en pratique du tawhid, correction, apprentissage, 
de la 'aquida authentique. . . 

2. L'obligation d'avoir un seul emir (Imam) et une seule banniere (Ar Rayah) : Un 

commandant des armees et de la strategie, responsable de l'organisation et de l'unite de 
l'ensemble des musulmans et de leurs troupes, de toutes les armees musulmanes... 

3. La preparation materielle et humaine : Preparation militaire, armement, la 
logistique, le materiel, la technologie et tout ce qui est necessaire pour le combat arme. . . 



1. Nous utilisons « Cheikh » par pur forme, sans lui preter ici son sens reconnut, Abdelmalik Ramdani n'a en 
effet qu'un simple niveau de Licence en Shari' A, il office actuellement en Algerie, apres avoir etudie en Arabie 
Saoudite. Nous savons, par experience, que n'importe quels individus partageant leurs ideologies, est ayant un 
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Pour qui est au courant de la situation de certains pays musulmans et de l'urgence liee a 
l'actualite preoccupante, et qui etudie la science du Jihad Defensif, son ahkam, et qui lit 
parallelement les « pseudo preuves » issue de ce hizb salafi, en remarquant que toute leur 
rhetorique est toujours articulee autour de ses trois axes : et bien ce lecteur ne peut 
s'empecher de rester dubitatif et perplexe, et se poser naturellement des questions de toute 
sortes. 

Quiconque est conscient de l'etat general de faiblesse de la communaute islamique en tenne 
de preparation de foi, de force, ainsi que d' union, voit et comprend bien les problemes poses 
par ces conditions, et comprend egalement l'immense defit qu'elles representent pour 
accomplir cette obligation religieuse de defense militaire de l'Islam. Et des questions ne 
tarderont pas a lui echauder l'esprit : 

A quand ces conditions seront elles realise ? 

L'urgence vitale et immediate de defendre l'integrite des terres et des populations islamiques 
ne prevalent elles pas sur ces conditions ? 

Mais surtout des questions beaucoup plus importantes nous harcelent, nous, qui s'efforgons de 
rechercher la verite absolue et ses preuves authentiques, comme : 

Ces conditions citees sont-elles reellement veridiques ? 

Ont-elles toujours existes au sein de nos regles islamiques (fiqh wa ahkam al jihad) issue 
de l'ensemble de nos sources authentiques? 

Ou ne sont elles plutot pas des simples avis n'engageant que leurs auteurs, se basant sur 
leur comprehension et savoir propres sur le sujet ? 

Ainsi, etudions et examinons a la lumiere du Coran, de la Sunna, de l'Ijma' de nos savants 
reconnut, l'ensemble de ces « preuves et arguments », recherchons sans prejuges, sans partis 
pris, la verite et l'authenticite, essayons de percevoir et de comprendre qu'en est-il est 
reellement du poids scientifiques de ces conditions, de leur valeurs et de leurs autorites ou 
non. 



« OAHoA, c'est toi certes (e meiCkurs des guides, quic(mque tu guides, personne nepeut 
Cegarer, quiconque tu egares, personne nepeut (e guider, 

OAl^h, nous te demandons de nousfaire voir (a verite en tant gue verite, et de nousfaire 
voirk mensonge en tant que mensonge, 

O JLUdfiffait nous aimerCa verite, que Con s'y attache et que nous CappRquons meme si efle 
nous est ctesagreaBk, 

OA(ldfi,fait nous hair Ce mensonge, que Con s'y eloigne, et que nous CaBandonnions meme si 
iCnous est ogreaBfje. 
Alldfioummajlmine. » 

fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj fcfj 

#W #W #W #W #W #w 



titre aussi minime, peut etre aussitot erige en Maitre a suivre, alors que des titulaires de doctorats ne partageant 
pas la leur, passent pour des ignares...Or aujourd'hui, ce meme Ramdani, auparavant adule par les membres de 
ce hizb, est boycotte par certains d'entre eux, suite aux luttes intestines entre ces « savants » qui se disputent le 
controle de ce hizb, et leurs places au sein de sa hierarchie, bien evidemment, sous le pretexte de « Jarh wa 
Ta'dil », afin de purifier, seion eux, le "bon minhaj de l'erreur etde l'egarement" ... 



- 10- 



Les partisans du ^afi-wufaiguisent (e saSre du JifiacCsur ta tete cCes menteurs 



Cette condition materielle est un de leur argument qui se veut rationnel et logique, argument 
soutenu neanmoins par des pretendues "preuves islamiques"; ils enoncent en effet, que nos 
ennemis sont forts, nombreux et puissamment arme et que nous, musulmans, nous sommes 
faibles, et que nous ne devons pas les combattre et nous exposes ainsi inutilement a la mort et 
a la destruction de nos biens, de nos vies, et de nos terres. 

Les paroles comme celle-ci, issue de cette da'wa pretendue Salafiya sont nombreuses, un des 
exemple les plus argumentes, parmi d'autres, est donc celui du « Cheikh » Abdelmalik Ibn 
Ahmed Ramdani, dans sa « Rissala As Sabil al Izz wal Tamkine », dans laquelle, 11 ecrit : 



« La regle concernant la preparation humaine est gue le nombre des combattants 
mecreants doit etre au maximum le double des combattants musulmans ; s' U depasse cela, 
les musulmans ne sont pas tenus de s 'engager dans la bataille . [...] 

6 (Propfiete, incite ks croyants au comSat. S'iCse trouve parmi vous vingt endurants, ik 
vaincront c[ew(^cents; et s'iCs'en trouve cent, ik vaincront miCCe mecreants, car ce sont 
vraiment des gens qui ne comprennent pas. 

Maintenant, JLCIkfi a aCtege votre tache, sachant qu'i[y a de tafaibksse en vous. S'ity a 
cent endurants parmi vous, iCs vaincront dew^^cents; et s'iCy en a miCCe, iCs vaincront deuj(^ 
miCk, par ta grdce d'JiCCah. ^Et JLClafi est avec ks endurants 

(Sourate 8 ; verset 65/66} 

Comment sefait-il gue vienne aujourd'hui certains autour de gui se rassemble 1000, 2000 
ou 10000 personnes faisant face d 1 millions de combattants, et celui gui mangue d l'appel 
est considerer par eux comme faible defoi, hypocrite ou apostat ? » 



Ce commentaire suggere donc plusieurs idees ; que les moujahidines soient au minimum 
moitie moins que leurs adversaires, que c'est un minimum obligatoire, et que si ce ratio n'est 

pas respecte, il pourrait s'agir d'une desobeissance a Allah dans le cas oii les 
moujahidines engagerait quand meme le combat, comme pourrait nous le faire croire les 
versets qui ont ete cites pai" le Cheikh Ramdani. Verset, qui d'ailleurs ne donne pas une regle 
a suivre, encore moins un ordre obligatoire, il s'agit juste d'une facilite, d'un allegement 



qu'Allah a gratifie ses moujahidines, comme nous le verrons. 
Alors qu'en est-il vraiment du respect obligatoire ou non de cette soi disante condition ? 

A. Eclaircissement sur cette pseudo-condition a la lumiere des sources 
authentiques 

1/ Al Qu'ran Al Karim 

Avant meme de refuter directement cet argument du rapport de force, rappelons nous les 

paroles d'AUahl^fe illustrant ce point precis que Ramdani a voulu soulever, en croyant y 
trouver un argument de taille en citant ce verset sans en avoir comprit son Tafsir et les 



circonstances precises de sa revelation. Le coran d'AUahl??^ a une parole beaucoup plus 
explicite, il dit : 
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4 [...]Com6ien defoi une troupepeu nomSreuse a, parOigrdce (TA^Oih, vaincu une troupe 
tres nomBrense I (Ei ^Okh est avec (es endurants ^ 

(Sourate 2; verset 249) 

Ce passage es, une afflrmaCion des pie„x pa™i l'annee de Talcut^*-, q„i faisai, face a„x 
hypocrites refusant le combat contre l'armee de Goliath, or cette affirmation, « combien de 
foi..» suggere une reponse indeterminee et/ou indefinie, une reponse inconnue ; on peut en 
tirer donc un sens general, car il a une formulation absolue non relative et non conditionnelle, 
c'est ce qui donne a ce verset le sens d'une affirmation d'ordre generale. 

'A 

Ibn KathirV^ dit dans son tafsir de ce verset : 

« Mais les docteurs desfils d' Israel qui savaient gue la promesse de Dieu est une verite, les 
encouragerent car la victoire ne provient gue de dieu sans tenir compte du nombre et 
combien defois une petite troupe d'hommes a vaincu une troupe nombreuse avec la 
permission de Dieu » 

Alors que celui cite par Ramdani, est plus specifique et se limite plutot a une simple 
permission due a la condition («S'iCy a... » / «fa-inya^n. ..») 



Le celebre exegete du Coran, l'imam Ibn Kathir>?^, dit dans son tafsir a propos du verset 
65/68 de la Sourate 8 cite par Ramdani comme argument: 

« Ibn 'Abbas rapporte gue guand ce verset fut revele et gue chacun des croyants devait 
combattre dix mecreants sans penser jamais d lesfuir, lesfideles eprouverent une grande 
peine. Puis la tachefut allegee en mettant cents croyants contre deux cents infideles en 
imposant la meme condition d'etre fermes sans esguiver si leur nombre est la moitie de celui 
des ennemis. Mais s'il est inferieur a la moitie, ils ont droit aux manceuvres . » 

Considerons bien cette demiere parole « mais s'il est inferieur d la moitie, ils ont le droit aux 
manceuvres ». 



Ce commentaire d'Ibn Kathir n'interdit pas explicitement le combat dans le cas oii les 
proportions sont desavantageuses pour les musulmans, au contraire il enonce que les 
manceuvres sont autorisees. Et pour plus de precaution quant a l'interpretation du terme 



« manoeuvre » rappelons nous de la parole d' Allah : 

4 d voiis qui croyez guandvous rencontrez (Carmee) des mecreants en marche, ne teur 
toumezpoint Ce dos. Quiconque, cejour-Ca, kurtoume k dos, - d moins gue ce soit par 
tactigue de comSat. ou pour raCCier un autre groupe. - ceCui-id encourt Ca colere d%t(ah et son 

refuge sera C'Enfer. 'Et queC(e mauvaise destination ! ^ 

(Sourate 8 ; verset 15/16) 

Ibn kathir^^=^ enonce dans son commentaire de ce verset souligne : 

« ...c'est d dire en usant d'un stratageme par exemple enfuyant devant l'ennemi lefaisant 
croire gu'il a peur de lui, et ce dernier le suit pour le battre, mais lefidele, en saisissant cette 
occasion d'etre seul, retoume vers lui et le tue. « Ou rallier un autre groupe » en se 
deplagant d'un cote d l' autre pour venir en aide d ceux gui en ont besoin d'etre secourus ou 
joindre un chef. » 
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Ainsi nous comprenons bien que manoeuvre dans son sens classique, renvoie a toutes les 
strategies militaires et tactigues de combats . qui rendent le nombre de l'ennemi obsolete en 
utilisant l'ingeniosite et des ruses de guerres, pour que l'avantage de depart de rennemi soit 
considerablement reduit au cours de la bataille ou de la guerre contre des musulmans 
inferieurs en nombre. 

La meilleur preuve, non seulement de la nuUite de cette condition (i combattant musulman 
pour 2 mecreant « au maximum »), mais aussi de l'importance des manoeuvres (strategie et 
tactigue), en cas de rapport de force defavorable se trouve directement dans les campagnes 

militaires menes du vivant meme de notre Prophete 5^ notamment deux episodes distincts 
qui permet meme d'aller plus loin, dans la refutation de cette condition. 

2/ La Tradition Prophetique 

a) La bataille du siege des coalises : 

Le livre Sira Al Halabiya, t. H, p. 96, detaille avec precisions le siege de la ville de Medine 
entrepris par une alliance regroupant les forces des tribus arabes de Qoraich et de Ghatafan et 
celle des juifs de Banu Qurayda. 

Le total des effectifs mecreants etait de pres de 1 1000 guerriers (6000 pour Ghatafan, 4000 

pour Qoraich, et 1000 pour les Banu Qurayda), or l'armee du Prophete^^ etait estimee a 
plus forte evaluation a 3000 combattants au depart, et cela, avant la defection des hypocrites. 
Ainsi nous avons un ratio de depart (maximum) egale a 1 musulman pour 3.5 mecreants, (en 
ejfet ce ratio va considerablement se deteriorer pour les musulmans d la suite de la defection 
des hypocrites), or pour reduire cette avantage et pour eviter une coUision frontale 
defavorable avec les coalises, la « manoeuvre » preconise et autorise, fut ici l'idee de Salman 



Al Farissi*^' : la construction d'un fosse (tranchee) qui a parfaitement paralyse les capacites 
militaires des Coalises, notamment de sa puissante cavalerie. 

Or nous remarquons ici, qu'il s'agit d'un Jihad Defensif : et meme, les musulmans de Medine 
ne subissaient pas une simple attaque, mais au vue des effectifs engages, cela etait une 
tentative d'invasion ; ainsi, meme si le desavantage en terme de preparation humaine et 
d'effectif est flagrant, il n'eut aucune negociation ou tentative politique, de la part du 

PropheteS^ pour eviter le combat, comme par exemple la conclusion d 'une treve ou 
d'une conciliation (comme certains aujourd'hui osent Vexiger, sur certaines de nos terres 
occupees). 

Ainsi ceci constitue une refutation de taille, pour tous ces extremistes de la preparation 



humaine qui depasse largement le cadre de la Sunna de notre Prophete Mohammed 
d'ailleurs nous comprenons biens qu'il est illogique religieusement mais aussi 
rationnellement, au vue de cette episode, dans le cadre d'un Jihad defensif, de conditionner la 
defense a la preparation materielle et humaine. 

De plus cette regle n' etait meme pas une condition obligatoire a respecter meme dans le cadre 
d'un Jihad offensif, c'est a dire dans le cas d'une attaque des musulmans en dehors de leurs 
territoires. 

b) La bataille de Muta : 

Le Maghazi d' Al Wagidy, t.n, p.720/756, nous apprend que cette expedition, eu pour mobile 
la vengeance d'emissaires musulmans, l'un envoye au nord de l'Arabie et 13 autres en Syrie 
Byzantine, executes par traitrise. 

Le corps expeditionnaire musulmans etaient formee de 3000 hommes, or les gouverneurs des 
regions du sud de la Syrie et du nord de l'Arabie, regurent de leurs espions des informations 
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sur rattaque imminente des musulmans, apres un petit accrochage au nord de Wadi el Qura, 
les musulmans penetrerent dans rextreme sud de la Syrie ou ils rencontrerent, d' apres 
rhistorien Al Waqidiy, une armee formee de byzantins et de leurs allies arabes regroupant 
150000 fantassins et 50000 cavaliers. 

Face au nombre et au rapport de force (1 pour 50 !), les chefs de l'armee musulmane, 

commande par Zayd ibn Haritha*'v^, se consulterent tant, la tournure des evenements 

compliquait la situation des moujahidines, devaient ils informes le Prophete des effectifs 
et lui demander des renforts ou la permissions de se retirer ? 

Que firent ces grands Sahabas, qui apprirent la 'aquida parfaite au pres de la meilleur des 

creatures ? Eux qui ont assimiles les paroles d' Allah de la meilleurs des fa9ons ? Ont-ils 
craint une desobeissance s'ils engageaient le combat ? Ou de s'exposer inutilement a la mort ? 

D'apres Al Miqarizy'5^^^, dans « Inuta' al 'Asma » (p. 347), Abdallah Ibn Rawaha 
harangua les moujahidines sous ses termes : 

« O hommes ! Ce gue vous craignez n'est autre gue ce gue vous etes sortis pour l'avoir : le 
martyr pour la cause de Dieu. Nous n 'avons jamais combattus en nous basant sur le nombre 
ou sur la force . C 'est en nous armant de cette religion, dont Dieu nous a fait notre honneur, 
gue nous avons combattus... Par Allah, d Badr nous n'avions gue deux chevaux et un seul a 
Ouhud. » 



De la meme maniere, dans Al Bidaya wa-n Nihaya d' Ibn Kathir, t. III, p 366 et At Tabari, t. II, 
p 650 ainsi que dans As Sira Al Halabiya de Ibn Hicham t. II, p 368, on peut y lire comment 

-_.hr 

Abou Horaira'*'V^ nous raconte cette situation : 



« ...ils (les musulmans) virent alors des infideles gui etaientfort nombreux et eguipes , d un 
point ou toute resistance etait vaine . Jefus pris de stupefaction et defrayeur. En me voyant 
ainsi Thabit Ben Agram me dit : « Qu 'as tu, Abou Horaira ? U me semble gue tu es abasourdi 
devant le grand nombre de I 'ennemi ? 
Oui. . . 

Tu n 'etait pas d Badr. . . Ce n 'etait pas par le nombre gue nous avions vaincu » 

Alors il engagerent le combat, celui si fut si feroce que les 3 chefs designes par le Prophete 
pour prendre le commandement de l'armee tomberent successivement en martyr, et c'est ainsi 

que le commandement echoua a Khaled Ibn Walid''^^, l'epee d' Allah 1^1^, lui qui raconta 
que « le jour de Mu'ta, neufepees se sont casses dans mes mains. Un seul sabre yemenite put 
resister. ». 

Et la encore pour retablir la situation defavorable aux musulmans dont les pertes devenaient 
de plus en plus dramatiques au cours des 6 jours de combat intense, et pour faire face au 

■M 

desavantage numerique, des manoeuvres tactiques furent utilises. Khaled Ibn Walid '^^f^ 
imagina different stratageme pour destabiliser 1' ennemi : 

1°) II reorganisa les troupes ordonna a quelques cavaliers de se diriger au sud en direction 
de l'Arabie 

2°) II ordonna a ces cavaliers de se disperser une foi a un endroit convenu, en plusieurs 
corps, dont chacun avait son chef 

3°) II leur commanda ensuite de revenir, trainant derriere eux des fagots de bois (pour 
faire soulever le plus de poussiere), en faisant le plus de bruit possible, en pronon9ant les 
Takbir et les Tehlil 
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4°) II changea les etendards des corps d'armee, ainsi que les hommes, des flancs et du 
centre. II designa d'autres chefs. 

Ainsi aux yeux des byzantins tout laissait croire que des renforts etaient arrives, et qu'on etait 
devant une nouvelle armee qui n' etait pas fatiguee les accrochages des 6 demiers jours. 
Ainsi les musulmans purent se retirer sans etre extermines et sans que cette immense armee ne 
les poursuivent jusqu'a Medine. 

Quelques historiens avancent que les byzantins craignaient, en pourchassant Khaled *^'^et ses 
hommes de tomber dans un piege. 

Et on aurait pu citer maintes et maintes batailles ou expeditions, qu'elles soient defensives ou 
offensives, ou jamais les musulmans n'etaient avantages numeriquement et materiellement. 
Ces deux exemples, la bataille du siege des coalises {bataille defensive) et la bataille de Mu'ta 
{bataille ojfensive) sont juste deux exemples significatifs. 

D'ailleurs il est pratiquement la regle que du vivant du prophete^^, et meme apres, les 
musulmans furent toujours, dans 1' immense majorite des cas, en inferiorite numerique, 
que cela soit en mode offensif ou en mode defensif. 

Et nous avons encore rexemple de cette belle parole de Khalid ibn Al Walid quant il 
arriva de l'Irak, lors de la guerre contre les Byzantins qui a vue la conquete de la partie du 
Bilad Ar Rafidayn {Irak) qui etait sous domination byzantine par les forces musulmanes {sous 
le califat de Abu Bakr), un arabe chretien lui dit: 

« Comment etait le grand nombre des Romains et comment etait le petit nombre des 
musulmans? Khaled lui repondit: «Me vois-tu terrifie des romains? L'abondance des troupes 
peut faire croire d la victoire et la modicite des troupes d la defaite! P ar Allah je souhaite gue 
les rouges (les chevaux et les chameaux) soient gueris de leurs blessures, pour gue je procede 
d I 'attague des romains meme si leur nombre est double. » 

Malheureusement, beaucoup sont encore dans cet etat d'esprit : regarder avec un oeil terrifie 
les effectifs et les moyens dont disposent nos ennemis, puis tirer pretexte de cela pour ne pas 
combattre ou du moins ne pas appeler au combat quant celui-ci est pourtant obligatoire , en 
argumentant a tord et a travers .... 

A ce propos, 'Omar Ibn Al-Khattab"^^^ avait envoye une lettre au commandant Sa'd ibn Abi 
Waqqas'*'^^'' quand il l'envoya pour la conquete de la Perse, il y ecrivit: 

«... [...] Les musulmans sont victorieux seulement parce gue leurs ennemis sont desobeissants 
d Allah et s'ils ne sont pas ainsi, nous ne pourrons pas les vaincre , car ni notre nombre, ni 
nos armes sont egaux aux leurs . » 

Cette condition erigee en obligation est une erreur, on le comprend bien, cette condition n' est 
pas d'ordre reglementaire ou une injonction imperieuse a respecter, nous 1' avons vu a la 
bataille de Mu'ta, qui se deroule dans le cadre d'un Jihad offensif oii pourtant les regles de 
preparation sont rationnellement plus evidentes, les Sahaba ne se sont pas retournez en arriere 

comme Allah leur permit, alors nous pouvons enoncer sans erreur que cette regle perds 
encore plus de son caractere "reglementaire" dans le cadre du Jihad defensif oii se sont les 
musulmans qui se font surprendre par une attaque ennemie. 

Au vue des preuves apportees le rapport de 1 pour 2, dont le cheikh Abdelaziz Al Ramdani a 
fait reference, n'est en realite, comme nous allons le voir en detail, qu'un minimum que les 
forces musulmanes ne doivent pas franchir pour pretendre faire une retraite et avoir ainsi une 



- 15 - 



Les partisans du T^aUwid ai^uisent k saSre du JifiacCsur ta tete des menteurs 



excuse valable pour eviter le combat sachant qu'Allah aro n'impose pas a ces esclaves ce 
qu'ils ne peuvent supporter, conformement a sa parole : 

4 JlCIafi n'impose d aucune dme une cfiarge superieure d sa capacite. 'ElJe sera recampensee 
du Sien gu'eCk aurafait, punie du ma[qu'e[k aurafait. Seigneur, ne nous chdtiepas s'iCnous 
arrive d'ouSCierou de commettre une erreur. Seigneur ! INe nous cfiarge pas d'unfardeau 
Courdcomme as cfiarge cew(^qui vecurent avant nous. Seigneur 1 9{e nous imposepas ce 
que nous nepouvons supporter, effdce nosfautes, pardonne-nous etfais nous misericorde. 

Im es !Nbtre Maitre, accorde-nous donc fa victoire sur fespeupfes infidefes. 4 

(Sourate 2 ; verset 286) 

3/ Ijma' Al 'Oulama 

Le cheikh Ramdani est dans l'erreur manifeste, en faisant de ce rapport existant, une condition 
a respecter, et nous n'avons jamais lu ou entendue de la part de nos vrais et authentiques 
savants ce que nous avons lu de lui, le rapport de 1 pour 2 n'est qu'un minima legale dans les 
regles juridiques du Jihad al Oital pour avoir la permission de se replier et d'effectuer une 

retraite , ainsi dans Al-Majmou' (19/291), Al-Mouti'i dit : 

« Si les mecreants sont deuxfois plus nombreux gue les musulmans et gue ceux-ci ne 
craignent pas leur propre perte, U est obligatoire de rester ferme. S'ils sont persuades gue le 
combat provoguera leur perte, alors U y a deux possibilites : 

1 ) Ils se replient ; c 'est base sur le verset (Ne contribuez pas d votre destruction) 

2) Ils ne se replient pas ; c 'est l'opinion la plus correcte, basee sur le verset (Lorsgue vous 
rencontrez uneforce, soyez endurants), car le moujahid combat uniguement pour tuer ou 
pour etre tue. Si les mecreants sont deux fois plus nombreux, alors les Musulmans peuvent se 
replier . . . 

Ibn Qoudamah*it^ dit dans Al-Moughni (9/309) : 

« Si le nombre des infideles depasse le double des croyants et gue ceux-ci sont certains de 
leur victoire, alors il est preferable de rester ferme compte tenu du benefice gue cela renferme 
; il leur estpermis de se replier car ils ne sont pas d l'abri d'une destruction . . . » 

Pour conclure et montrer definitivement l'erreur de comprehension de Ramdani, citons le 

grand savant Ad Dhahabi qui a ecrit dans son celebre ouvrage Al Kabair, au chapitre "La 
Fuite du Combat" : 

« Si I 'armee de l'ennemi n' est pas plus du double de I 'armee musulmane et gue le 
detoumement n 'est pas pour un mouvement militaire necessaire ou pour rejoindre son 
groupe, alors cela sera considere comme une fuite de la guerre sainte » 

Recapitulons ces informations par des exemples concrets souvent plus faciles a assimiler que 

des textes qui peuvent paraitre abstraits : 

La fuite ou la retraite, dans un combat opposant 100 moujahidines contre 199 mecreants , 
(soit un ratio inferieur au ratio minimum et legale de 1 pour 2), est considere comme 
une desobeissance, un grand peche, un manque de confiance en Allah. 
La retraite dans un combat opposant 100 moujahidines contre 201 mecreants est 
islamiquement autorise. 

La poursuite du combat opposant 100 moujahidines a plus de 200 mecreants est 
islamiquement autorise, et cela meme si l'issue est leurs destructions totales , mais l'une 
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des opinions correctes, en suivant la Sunna, est d'user, comme le prophete^^ et ses 
compagnons, de manceuvre pour reussir a remporter quand meme le combat. 

Malgre ces precisions claires, nous ne pouvons bien entendue pas affirmer que les 
moujahidines n'ont besoin d'aucune preparation materielle et humaine, cela serait bien 

entendue totalement erronee et en contradiction meme avec la parole d'AUahl^?^ , qui 
enonce : 

4 (Et ■preparez [pour Cutter] contre eiu^ tout ce que vouspouvez commeforce et comme 
cavakrie equipee, afin d'ejfrayer Pennemi d'AOkh et Ce votre, et d'autres encore que vous ne 

connaissez pas en dehors de ceuj(:-ci mais qu'ACiafi connait. ^ 

(Sourate 8 ; verset 60) 

Mais nous refutons, seulement, rutilisation de cet argument de la preparation materielle 
et humaine comme condition obligatoire a respecter dans le cadre d'un Jihad defensif . 

Car en effet, plusieurs savants ont deja parle de cette sol disante condition materielle et les 
avis sont clairs et unanimes, et encore plus dans le cadre d'un Jihad Defensif, le cheikh Al 

Islam Ibn Taymiyya enonce dans « As Siyasa Ach Shari 'A Fi Islah Ar Ra 'i Wa Ar 
Ra'iya » (La politigue legale dans la reforme du gouverneur et de son peuple) : 

« Iln'y a aucune condition pour ce Djihad, meme pas la necessite d'un voyage ou des 
problemes de sante » 

C'est-a-dire que requipement habituellement necessaire pour un voyage, n'est meme pas 
obligatoire quant il s'agit de partir effectuer le Jihad defensif, encore plus explicite, dans son 
Fatawa Al Koubara, il ecrit : 



« II n 'est reguis aucune exigence particuliere comme les provisions ou le transport, et on 
combat plutdt avec lui en usant de toute la capacite immediate . Les oulemas, nos egaux et 
d'autres ont parle de cela. » 

Ibn Taymiyya developpe, plus longuement son avis concernant l'absence de l'cKigence de 
transport dans une reponse a un Juge {cadi) qui a dit : 

"Si le jihad devient FardAyn sur les gens d'un pays, une des exigences, en comparaison au 
Hadj, est gu'ilfaut avoir des provisions et une monture si la distance est tel gue l'on 
raccourcit la priere ". 

Ibn Taymiyya ^^■^ avait repondu a cela : 

"Ce gue le Juge a dit en comparaison au Hadj n 'a jamais ete expose auparavant par 
personne et est un argument faible . Le Jihad est obligatoire parce gu 'il est pour la repulsion 
du mal de l'ennemi, donc il a la priorite sur le Hajd. Or pour le Hajd aucun transport n'est 
considere necessaire. Lors du Jihad, certaines choses prennent des priorites. On rapporte 

dans un hadith sahih relate par Ibn Ebaad Asaamat gue le Prophete a dit : 
"II est (obligatoire) sur le Musulman d'ecouter et d'obeir dans la privation comme dans la 
prosperite, dans ce qu 'il aime comme dans ce qu 'il deteste et meme si on ne lui donne pas 
ses droits ". 
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Donc, le pilier de la plus importante des obligations, est de marcher en avant dans les temps 
difficile aussi bien gue prospere . Comme U a ete expose et contrairement au Hadj, 
lobligation reste donc presente dans les temps de privation. Et cela est (mentionne) dans le 
Jihad offensif. II donc est clair gue le jihad defensif porte un plus grand degre d'obligation 
[...]" 

«... dans les temps difficile aussi bien gue prospere » : nous devons comprendre que le Jihad 
Ad Difa' Fard 'Ayn doit se faire dans un etat materielle (hommes, transports, eguipements, 
logistigues...) aussi bien favorable que defavorable, ainsi ni la condition du transport, cite ici 
textuellement, mais egalement n'importe quelle autre condition d'ordre materiel n' est valable. 

Cette precision d' Ibn Tayymiya'^*^, nous renvoie directement au verset 41 de la sourate 9, 



ou Allah enonce : 

4 Lourds ou iegers, courez au comSat et mettez vos Siens et vospersonnes au service 
(TjiCOih. C'est Ql votre interet, si vous Ce comprenez. ^ 

Al Qourtoubi dans son tafsir, a recense jusqu'a dix rapports (differents ou 
complementaires) pour interpreter ce verset : or il est tres interessant de voir, que sept 
commentaires sur dix, interpretent ce verset en terme de capacite : que se soit une capacite 
physique, financiere, familiale, sociale ou autres, {Ibn Abbas, Moujahid, Hassan al Basri, 
Zayd Ibn Ali et Al Hakam Ibn Utaybah, Zayd Ibn Aslam, Ibn Zayd, Al Naggash), c'est-a-dire, 
que sept versions des dix commentaires de ce verset, convergent tous vers l'affirmation 

suivante, reprit par Ibn Kathir dans son tafsir, et rappeler egalement par cheikh Abdallah 



Azzam>?*, soit : 

« Elancez-vous, gue la tache soit pour vous legeres ou lourdes. » 

C'est-a-dire : accomplissez le devoir du Jihad que vous en ayez la capacite, les moyens, ou 
non. Or nous savons pertinemment que ce verset, est descendus lors de rexpedition de 
Tabouk, qui est une expedition offensive contre les forces byzantines et leurs allies, et malgre 
cela, ce verset donne quand meme un ordre de mobilisation general et inconditionnel, alors 
quand serait-il, encore une foi, s'il s'agissait de defendre le territoire, l'honneur, les biens et 
les vies des musulmans ? 

Si la capacite materielle et humaine ne fut pas une excuse dans ce cas, on peut 
raisonnablement imaginer son statut dans le cadre d'un Jihad Defensif. . . 
Nous pouvons malheureusement voir, aujourd'hui certains « savants» cite et/ou invente des 
conditions X et Y pour realiser ce Jihad, certains par erreur, d 'autres afin de plaire a leurs 
maitres qui eux meme sont soumit aux puissances occidentales : et le plus desolant est de voir 
la multitude de ceux qui suivent ces avis errones. 

Malgre ces preuves evidentes denuees de toutes ambiguites, certains coeurs malades 
d'ignorance et d'hypocrisie, extrapolent et interpretent les paroles de certains savants, afin de 
rejeter de cette obligation et surtout, encore une foi, d'obeir aveuglement a leurs maitres 
infeodes a l'occident : ils pourront encore, afin de nous convaincre, sur cette condition 
materielle, nous cites, par exemple, le commentaire du savant contemporain, Cheikh 

Otheymine qui enonce dans son explication de Kitab Al Jihad tires de Boulough Al 

Ma'ram du Hafiz Al AsqalaniV^ : 
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« Le prophete^^ a dit « Si je vous ordonne une chose, faites le seion votre possibilite » 
Cela est en general, c'est valable pour tous les domaines, car le terme « une chose » est 
indeterminee. Cela est donc valable pour les adorations, le jihad, etc. . . . 

Le prophete a appele les gens d l'unicite d' Allah et d la priere d la Mecgue, pendant 13 
ans, et pendant cette periode de preche, Allah n 'a pas ordonne le jihad malgre les tortures de 
toutes sortes qu 'il vivait. 

Allah a aussi impose gue peut d'obligations, de pilier durant cette periode, mais pourguoi le 
Jihad n 'a pas ete legifere ? 

Tout simplement car il ne pouvait pas, de peur pour eux. 

Le prophete^^ est sortit de La Mecgue de peur pour lui, et cela est bien connu. 
Le jihad n' a pas ete impose, mais il lefut gu'apres gue les musulmans aient un etat, une 
force. Nous ajoutons donc concernant cela gue si guelgu'un vient poser la guestion : 
Pourquoi n 'allons nous pas combattre les USA, VAngleterre, la Russie, Pourquoi ? » 

Tout simplement par mangue de moyens, possibilites, les armes gu 'ils ont en leurs 
possessions comparees aux notres mettent nos armes d l' eguivalent de fourchettes . » 

Ce commentaire de notre Cheikh, n' est une preuve que pour ceux qui sont denue de science et 
de raison, au contraire cela ne vas pas a l'encontre de ce qui a ete dit, a savoir que la condition 
materiel n' est pas une condition pour le Jihad Defensif, cela pour plusieurs raison qui 
ressortent nettement de ce commentaire ; 

Le cheikh enonce bien dans la question qu'il a lui meme imagine et a laquelle il repond, 
l'hypothese d'un Jihad offensif , dans laquelle se sont les musulmans qui ont l'initiative de 
rattaque, car le « nous » est le sujet du verbe d'action « attaquer », il ne fait aucun doute 
qu'il fait reference au jihad d'attaque, c'est a dire un jihad pour propager l'Islam au cceur 
du Dar Al Harb. II est logique et raisonnable de penser a la preparation militaire dans le 
cas d'un jihad offensif, surtout si l'ennemi est connut par sa force. 
Le « nous » peut preter a confusion, est ce qu'il renvoie a l'ensemble de la communaute 
islamique ou a l'etat saoudien seul ? Nous voyons qu'il cite nommement des pays 
mecreants les uns a la suite des autres, et non pas les forces mecreantes dans leurs 
ensembles, on peut penser avec raison qu'il se refere a l'etat saoudien seul. 
De plus le cheikh Otheymine est mort le 10 janvier 2001, avant l'agression des forces 
americano occidentales contre l'Afghanistan et l'Irak, il est malhonnete et injuste de 
prendre ce commentaire pour la situation actuelle, et a cet effet, nous remarquons que le 
cheikh n' a pas cites Israel, alors qu'il est bien connu pour etre le centre historique du 
conflit entre l'Islam et les forces mecreantes, alors pourquoi cet oubli majeur ? Le cheikh 
ne peut evidemment pas oublie, il ne cite pas Israel car le conflit armee contre l'entite 
juive est deja en cours et que pour lui, les palestiniens sont dans une situation de Jihad 
Defensif, cela montre encore une foi qu'il est sujet ici que du Jihad offensif . Pour le cas 
de la Russie, nous savons de source sur, avec preuve indeniable a l'appui', que le Cheikh 
considere la guerre en Tchetchenie comme un Jihad Defensif, impliquant prioritairement 
les musulmans du Caucase, et non pas l'etat saoudien , ce qui renforce encore l'avis seion 
lequel il s'exprime sur l'etat des forces armees saoudiennes seules, cela montre encore 
une foi que le sujet est bel et bien que le Jihad offensif. 

Le cheikh Otheymine a soutenu et encourage en Afghanistan, comme d'ailleurs tous ses 
paires de repoque2, le Jihad Defensif des afghans contre l'occupation sovietique alors qu' 



1. Voir note N°l de la page 63, et http://www.ibnothaimeen.com/all/sound/article 16741 .shtml . 

2. «Le Jihad Afghan est un Jihad legale contre un etat mecreant. L' obligation, c'est de le soutenir et d'aider 
ceux qui l' accomplissent par tous les moyens de soutient. Et ce Jihad est une obligation individuelle pour nos 
freres afghans, pour defendre leur religion ainsi gue leurs freres et leur terre. » (Cheikh Bin Baz : Majmou' Al 
Fatawa volume 5 page 151) 
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il dit : « mettent nos armes a l'eguivalent de fourchettes » ; contradiction dans ses 
paroles ? Les armes des paysans afghans n'etaient-elles pas plus que ridicules face a 
celles de la puissante armee rouge ? Non, aucune contradiction, car le Cheikh ici parle 
evidemment, encore une foi, du Jihad Offensif, non pas du cas defensif, et donc cette 
condition de preparation materielle et humaine est, dans le cas offensif, necessaire. 
Exactement dans la meme logique, le Cheikh Otheymine, dans son Cours de Fiqh Al 
Jihad, disponible sur son site officieP, a cite en exemple le cas de la Bosnie pour illustrer 
le cas du Jihad Defensif oii il n'existe aucune condition opposable, ni force ni faiblesse . . . 

Seul les cceurs malades peuvent prendre des paroles hors de leurs contextes pour leurs faire 
dire ce qu'ils veulent, or nous ne connaissons aucune erreur significative du cheikh sur ce 
point du Jihad, il a toujours ete claire et sans equivoque, entre Jihad Ad Difa' et Jihad At 
Talab, ainsi nous pouvons dire, avec certitude, apres cette analyse, que non seulement le 
cheikh parle bien du cas d'un Jihad d'attaque, mais il semble enoncer la situation precise des 
forces armees du royaume saoudien seul, qui sont evidemment incapable humainement et 
materiellement, de realiser un jihad offensif contre n'importe quel pays non musulmans. 
Ce commentaire est donc un argument qui renforce les nombreuses preuves que nous avons 
apportes. Pourtant c'est avec desolation que nous voyons, sur certains sites Internet du hizb 
« salafi » taqlidi mourji, les paroles de ce savant utilisees dans cette manipulation perfide de 
cceurs malades, habitues a couper textes et fatwas, en prenant ce commentaire pour etayer 
l'obligation de la preparation materielle dans le cas d'un Jihad defensif, afin de remettre a un 
temps hypothetique et illusoire, son obligation. 

Ainsi, islamiquement parlant, nous pouvons affirmer avec certitude, que 1' argument de la 
condition materielle et humaine pour le Jihad Defensif est indefendable, cet argument, au 
vue des preuves authentigues gue nous avons apportez, n'a aucun poids juridigue et 
cette regle de 1 musulman pour 2 mecreant maximum, est une regle gui ne s'appligue 
pas pour le Jihad defensif et ne peut en aucune maniere faire force de loi ou de principe 
a respecter. 

Cheikh Abdelmalik et ceux qui en general enoncent cette condition de la preparation 
(materielle/logistigue/humaine) se positionnent dans le registre du raisonnement rationnel, en 
argumentant par une certaine logique, synonyme pour eux, de bon sens : 



Comment sefait-il gue viennent aujourd'hui certains autour de gui se rassemblent 1000, 
2000 ou 10000 personnes faisant face d 1 millions de combattants... 



En voulant montrer et suggerer, que ce ne sont que des inconscients qui s'engagent dans de 
telles luttes, or nous allons leurs repondre, egalement de maniere rationnelle et logique : 
l'histoire contemporaine a demontre que les rapports de force ne determinent en rien l'issue 
des conflits, et si le Cheikh Ramdani, entre autres', avait oublie les arguments islamiques, qui 
appuient cela, nous lui presentons desormais les exemples historiques qui balaient son analyse 
qui se veut d' une reflexion issue du « bon sens » . . . 



1 . Dans le sillage du commentaire que nous avons vu de Cheikh Otheymine qui etait specifique a un cas precis, 
{Jihad d'attaque et situation saoudienne), beaucoup de fatwa d'un niveau mediocre sont apparut : elles sous 
estiment les forces musulmanes et tentent de justifier la suspension du Jihad meme defensif, tel les fatwas de l'un 
des meilleurs dans ce role le Cheikh Obeykan, ou des fatwas d'un autre genre, comme celle du cheikh 

Fawzan : « [ . . . ] Toi par exemple, tu n 'as que de la poudre et des pistolets et tu vas combattre des avions, des 
bombes et des missiles, tu ne pourras pas faire face. Ceci est un tres grand mal. Si tu as une meilleure 
preparation ou une preparation eguivalente a la leur, alors fais-leur face ». Nous verrons en detail la position 
clarifiee du cheikh Fawzan p. 63. 

2. II est encore plus clair dans cet audio http://www.ibnothaimeen.com/all/sound/article 15439. shtml , oil il 
reconnait le Jihad legitime en Bosnie, malgre le rapport de force defavorable aux bosniaques. . . 
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B. Eclaircissement sur cette pseudo condition a la lumiere d'argument 
historique. 

1/ Les Conflits aux rapports de forces desequilibres 

Pour qui as un minimum de culture historique et notamment de l'histoire militaire 
contemporaine, de sa strategie, de ses theories, verra que rien n'est plus difficile, d'un point 
de vue militaire et politique, pour les envahisseurs, de gagner une guerre qui est base sur le 
couple Invasion/Occupation, or le Jihad defensif, il est bien connu en cela, consiste a 
repousser militairement un envahisseur mecreant du territoire islamique. 
Nous n'allons pas faire ici un cours de strategie militaire, mais juste demontrer, que 
rationnellement, l'argument de la preparation humaine et materielle dans le cadre du Jihad 
Defensif, qui est, finalement, une guerre de liberation du territoire islamique, est un argument 
infonde. Nous nous limiterons a trois exemples historiques contemporains qui montrent une 
regle immuable dans l'art de la guerre : les envahisseurs, aussi puissants et aussi equipes 
soient-ils, finissent toujours par perdre le conflit dans lequel ils se sont engages . 

a) la guerre d'Algerie (1954-1962) 

Cette lutte pour l'independance nationale algerienne, confronte les maquisards 
independantistes du FLN a l'armee fran9aise qui occupent le territoire algerien depuis plus 
d'un siecle, ici nous ne somme meme pas dans le contexte oii une armee etrangere est 
mobilise dans un territoire inconnu. 

L'Algerie est parfaitement cadastre, cartographie et connu comme n'importe quel autre 
departement fran9ais. Pourtant meme cette caracteristique importante n'evita pas a l'armee 
fran9aise la defaite militaire, or au debut rien ne presageait cela, au contraire tout, au debut du 
conflit laissait presager que l'insurrection se ferait etouffee dans l'cEuf. 
En effet l'armee fran9aise beneficiait du soutien inconditionnel de pres d'un million de 
citoyens fran9ais de souche, vivant depuis parfois plusieurs generations en Algerie, cette 
minorite controlait toute l'Algerie et ses 10 millions d'habitants. 

Les forces en presences: 

De 1954 a 1962, la guerre non declaree d'Algerie a mobilise pas moins de deux millions de 
jeunes Fran9ais du contingent, appeles pour deux ans ou parfois davantage, et mobilise aussi 
pres de 200 000 volontaires algeriens pro fran9ais « harkis », les effectifs de l'armee 
fran^aise on atteint sur le territoire algerien jusqu'a 442000 hommes et 60000 harkis. 
En face le FLN n'alignait, ses meilleurs annees, et au maximum, que 45000 hommes sous 
equipes, mais motive et entraines (camps d' entrainement et bases au Maroc, en Tunisie et 
Egypte), soit 35.000 hommes reguliers formant l'essentiel et l'armee des partisans 10.000 
hommes. 

Ainsi en moyenne par annee, le ratio (rapport deforce) etait de 1 combattant algerien 
contre 10 combattants frangais ou assimiles, et l'ecart logistique/materiel/equipements etait 
bien entendue maximale, et meme si la maitrise aerienne fut totale pour l'armee fran9aise, les 
bombardements n'ont jamais ete utilises de maniere strategique, seuls les utilisations massives 
d'helicopteres transporteurs de troupes, ont permit une mobilite maximale, a l'armee 
fran9aise. 
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Bilan : 

Pourtant apres 8 ans de conflit, l'annee frangaise incapable de reduire la resistance algerienne, 
fut oblige de se retirer et de reconnaitre l'independance de 1' Algerie, les pertes franfaise sont 

estimes a un maximum de 29 000 morts, les pertes algeriennes ne sont pas connut mais elle se 
chiffre entre un minimum de 300.000 et un maximum d'un million de musulmans tues sur une 
population totale de dix millions d'habitants. 

b) La guerre du Vietnam (1964-1973) 

L'engagement americain au Sud Vietnam, avait pour but (encore unefoi) de proteger la 
« liberte » du pays contre son voisin du nord communiste (Nord Vietnam) qui aidait 
l'insurrection communiste du sud (le FLN) pour realiser l'unite nationale. 

Les effectifs : 

Progressivement les USA vont engager massivement leurs troupes jusqu'a atteindre 540000 
Gi's en 1969, a cela s'ajoute 50000 volontaires occidentaux anticommunistes (notamment 
australiens) et un demi million d'homme de l'armee sud vietnamienne tres bien equipes et 
approvisionne en arme et materiel, directement par les USA. 

Soit un total de pres d' 1 100 000 soldats dans le camp pro US contre 120 a 130 000 
maquisards du F.N.L., dont seulement 35 000 combattants sont regroupes en bataillons 
pourvus d'un armement regulier, (au sein d'unites qui disposent d'environ d' une seule 
arme automatigue pour vingt combattants !!). Le ratio est de 1 combattant communiste 
pour 10 pro-occidentaux. 

La maitrise aeriennes et navales fut evidemment 100% americaine, les bombardements furent 
massivement utilises et de toutes sortes (navale/aerien : bombe a fragmentation, napalm...) 
d'ailleurs rien qu'entre 1967 et 1972, 7 millions de tonnes de bombes furent larguees, (soit 2,5 
fois plus que tout les bombardements allies durant toute la seconde guerre mondiale!). 
Pourtant ni le rapport de force, totalement demesure, ni les 300 milliard de doUars investis 
dans cette guerre ne purent changer l'inevitable, des 1969, les experts americains annotaient 
qu'il etait pratiquement impossible de reduire l'insurrection communiste du sud Vietnam, un 
desengagement US progressif fut decider, en 1973 plus aucun soldats americains ne 
combattaient au sol, en avril 1975 la chute de Saigon fut egalement la chute du gouvemement 
pro americain du sud, et la victoire final de l'insurrection communiste. 

Bilan : 

Apres 9 ans de conflit, les pertes americaines se chiffrent a 58000 tues et 300000 blesses, le 
Vietnam a annonce la mort de pres d' 1 millions de combattants et de 3 millions de civils. 

c) La guerre d' Afghanistan (1979-1989) 

Le gouvemement communiste afghan, fut en prise avec une insurrection tribale islamique 
anticommuniste : le KGB rapporta au Kremlin que sans une aide de l'Union Sovietique, leur 
allie afghan pourrait etre renverser, et dans la situation bipolaire de repoque, l'Afghanistan 
pourrait tomber dans la sphere d'influence americaine. Ainsi en Decembre 1979 fut decide 
l'envoi de troupes russes pour retablir la situation en faveur des communistes afghans. 

Effectifs en presence et deroulement du conflit : 

90000 hommes de l'armee rouge envahissent l'Afghanistan en decembre 1979, tres vite toutes 

les villes et tout les axes routiers du pays furent occupe, jusqu'a la frontaliere pakistanaise, 
pres de 3 millions d' afghans fuient leurs pays pour se refugier au Pakistan et en Iran. 
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Le contingent russe passera de 100000 hommes en 1980 a 140000 en 1984, ce qui est le 
maximum de la presence sovietique dans le pays (soit 1 soldat russe pour 100 habitants), ils 
sont renforce de pres de 60000 soldats afghans de l'armee gouvernemental communiste : 
soit 200000 hommes au total. 

En face la resistance afghane etait composee de plus ou moins 30000 moujahidines, soit 
un rapport de 1 moudjahidine contre 6 combattants communistes. 

Au debut des annees 80, seul 3000 moujahidines etrangers sont en Afghanistan vers la fin 
leurs nombres atteindra jusqu'a 16000 volontaires. Le rapport de force entre l'armee rouge, 
(lere armee au monde en 1980), et les resistants afghans est sans commune mesure. 
Or la resistance acharnee, farouche et heroique, des afghans, au debut du conflit, vont leurs 
permettre de recevoir une importante aide militaire et financiere americaine et de leurs allies 
saoudiens et pakistanais, (qui ont seulement pour but d'abattre l'URSS en Afghanistan et non 
pas d'aider « amicalement » les moujahidines), ainsi les regimes arabes (lai'cs, nationalistes et 
meme socialistes !) laissent leurs ressortissants volontaires partir pour le Jihad afghan ; 
l'importance de la resistance afghane qui s'accroissait d'annee en annee et le nombre des 
combattants etrangers (35000 moujahidines etrangers transiteront en Afghanistan de 1982 a 
1992), rendaient la domination militaire sovietique tres aleatoires, seul les villes et les axes 
routiers sont parfaitement controler et seulement de jour ; la nuit, les campagnes et les zones 
montagneuses, le controle des moujahidines est total, ces zones ne sont atteinte par les russes 
que par bombardements aeriens. 

En 1989, le kremlin decide unilateralement un retrait des troupes sovietiques en Afghanistan, 
en 1991, c'est la fin de l'URSS, un an plus tard, en 1992, le regime communiste afghan 
s'ecroule, et les moujahidines entrent a Kaboul. 

Bilan : 

14000 soldats russes morts au combat, des dizaines de milliers de blesses, pour 1 millions 
d' afghans tues. 

2/ Critique de la pensee « defaitiste » 

Ces exemples historiques n' ont bien entendue, aucune force de preuve religieuse, mais sont 
autant d'arguments prouvant que malgre toute l'inferiorite militaire possible et imaginable, les 

guerres d'invasions se soldent toujours par des echecs cinglants. On aurait pu cites d'autres 
cas historiques avec la meme situation mais des acteurs et des geographies differentes, le 
constat est partout le meme (guerre d'lndochine, guerre du Liban, lere guerre de 
Tchetchenie...) : la defaite des envahisseurs. 
Alors nous nous interrogeons : 

Comment des combattants, parfois sans aucune foi islamique, et donc, sans aucune 
esperance d'avoir une assistance et une recompense divine dans leur lutte ont pu 
vaincre des ennemis incalculablement plus puissants qu'eux ? 

Ces exemples historiques contemporains, nous montres bien que le facteur materiel 
(eguipement et armements) et le facteur humain (nombre d'hommes et leur preparation), ne 
sont en aucun cas des facteurs decisifs pour remporter militairement un conflit. 

Et nous deplorons le manque de savants, ayant une maitrise total du sujet et une approche 
multidisciplinaire, car une etude approfondie de l'histoire politique et militaire des conflits 
(mais pas seulement) permettrait une exactitude dans certaines fatwa et propos. Et nous 
remarquons que desormais la plupart des hommes de sciences, ou pretendu comme tel, se 
contentent des informations vehicules dans les medias, ou malheureusement pire, des 
informations que leurs livrent les ministeres concernes, informations, souvent fausses ou 
tronquees, et toujours orientees vers des buts politiques precis et perfides : en exagerant la 
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force de Tennemi, en sous estimant les capacites defensives des nations musulmanes, les 
chefs d'etats et de gouvernements arabes cherchent a etablir des relations de soumission 
durables qui satisfassent n'importent quels interets, sauf bien entendu, ceux de l'Islam 
et de ses adherents. 

Et nous demandons a Allah 1^^, Le Tres Haut, qu'il fasse sortir de cette Oumma des savants 
ayant un savoir englobant les affaires religieuses et les affaires mondaines, tel que le fut, la 



montagne de science parmi les montagnes, le Cheikh al Islam Ibn Taymiya qui fut a la 
foi Savant, Politicien, Meneur d'hommes, Stratege, et bien d'autres qualites. 
Ainsi ce manque de connaissance pratique de la part de certains, qui influe sur beaucoup de 
sujet et notamment ici sur le Jihad Defensif, est flagrant : les guerillas {qui sont 
islamiguement, rappelons nous, autant de manceuvres, visant a contourner I 'obstacle du 
nombre), parviennent toujours a vaincre les troupes de l'envahisseur, et cela n'importe quel 
rapport de force pouvant exister au depart. 

Or c'est avec etonnement et stupeur, que nous voyons apparaitre ces demiers temps certains 
precheurs, exhalant, vituperant, et terrifiant les musulmans sur leurs faiblesses, precheurs dont 
les cceurs semblent remplit d'effroi et d'admiration face a la puissance de nos ennemis. Et qui 
par leurs prechent et leurs ecrits jettent la peur et la crainte, dans le cceur de ceux qui les 
ecoutes, les mena§ant de la colere de nos ennemis, pronant en realite, la conciliation et la 
soumission, sous le terme trompeur de patience, tout ceci, en oubliant les regles de bases du 
Tawhid qui pretendent vouloir nous re inculquer, alors que nos terres sont occupes, l'honneur 
de notre Islam, de nos Femmes, de nos Enfants et de nos Freres, quotidiennement bafoues et 
humilies, ainsi ils insistent sur les destructions, les morts et la souffrance des populations pour 
demander et faire accepter les negociations et la soumission a l'ennemi, et s'ils apprenaient ce 
que nous savons desormais avec les exemples ci dessus,(e? ^ 'z7 appliguait reellement le 
Tawhid) ; ils sauraient que ce n'est que par l'immense sacrifice, par le sang et la sueur, que la 
victoire s'acquiert, et s'ils pla9aient leurs confiances en Allah seul, ils ne diraient surement 
pas de telles paroles. 

Mais qui sont ces precheurs ? Quelles sont leurs motivations reelles ? Sont-ils manipules ou 
manipulateurs ? 

Et ne nous oublions pas qu' Allah 31^, nous informa deja de cette situation presente, lorsqu'il 
enon9a : 

4 C'est Ce (DiaBCe qui vousfait peur de ses adherents. Jfayez donc pas peur d'ew^ Mais 
ayez peur de Moi, si vous etes croyants ¥ 

(Sourate 3 ; verset 175) 

4 ^[Qih apromis a ceuo^^d'entre vous qui ont cru etfait Ces Bonnes oeurres qu'i[kur 
dmnerait ta succession sur terre comme iCC'a donnee d ceuj(,qui ks ont precedes. iCdonnerait 
force et suprematie d kur reCigion qu'iCa agreee pour eux. IC kur cfiangerait ancienne peur en 

securite. ^ 

(Sourate 24 ; verset 55) 

4 yfas-tupas vu ceuj^auj^gueCs on avait dit : «Jl6stenez-vous de comSattre, accompRssez 
Ca Sakit et acquittez k Zakg-t ! » <Puis krrsgue k comSat kurfutprescrit, voikL qu'une partie 
d'entre eujc se mit d craindre ks gens comme on craint Akdfi, ou meme d'une crainte pCus 
forte encore, et d dire : «lh notre Seigneur I (pourquoi nous as-Tuprescrit k comSat ? 
(Pourquoi n'as-^upas reporte cek d unpeupCus tard? » (Dis : «Lajouissance d'ici-Sas est 
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epfiemere, mais Ca viefuture est meiCkure pour quiconque estpieuK. (Et on ne vous ieserapas 
fut-ce d'un 6rin de noyau de datte. ^ 

(Sourate 4 ; verset 77) 

Rien ne change dans ces discours, les hommes restent les memes, seul repoque, 
l'environnement et les moyens evoluent ; les cceurs malades, laches et hypocrites sont les 
memes a repoque des croises et des Tatars que ceux d'aujourd'hui a repoque des juifs, des 
americains, des russes et des hindous. 

Or mon frere et ma soeur, pour tol, qui a une culture historique, ces discours ne pourront pas 
passer, 11 te feront surement rappeler ceux des siecles passes : 

Ainsi rappelle tol encore, les evenements lors de le chute de Grenade, en janvier 1492, 
capitale du demier royaume musulman en Andalousie. 

Cette perte a repoque eu un retentissement enorme au pres des populations musulmanes, et 
dans toutes les mosquees du monde islamique, du Maghreb jusqu'aux lointaines provinces 
asiatiques de l'empire turque, tout les precheurs du pouvoir ont appeles a la reconquete, tous 
ont demandes la patience, tous ont enonces que leurs rois, emirs ou sultans se preoccupaient 
de cette affaire et mettaient tout en oeuvre pour redonner ces terres a 1' Islam. 
Alors que ceux-ci, en realite, etait plus preoccupe a agrandir leurs palais, leurs pouvoirs et 
leurs territoires sur le dos de leurs voisins et freres dans la foi, et pres a depenser des sommes 
astronomiques pour acquerir les plus belles esclaves/concubines pour leurs harems, que de 
preparer et financer, equipements, armes et materiels afin de reconquerir les terres que Tarek 
Ibn Zyad et ses moujahidines avait offert a l'Islam 7 siecles plutot, par une grace d' Allah. Et 
nous tous aujourd'hui, ignorants comme savants, pouvons faire le bilan de 500 ans de vaines 
promesses et de patiences qui sombrerent dans l'oubli de ce qu'on appelle communement 
l'Histoire : si bien qu' aujourd'hui une telle hypothese peut etre considerer, plus comme 
appartenant au domaine du reve que celui du reelle. 

Or avec c'est avec profonde tristesse et rage, que nous voyons aujourd'hui, qu'avec a peine 
plus de 50 ans d'existence, certains s'accommodent deja de l'entite juive sioniste appele 
« etat » d'Israel, sur la terre sainte et islamique de Palestine. 

Et ces precheurs d'aujourd'hui, plus fonctionnaires de leurs gouvemements que precheurs a 
l'Islam, osent accuses les partisans du Jihad d'etre trop « presse » car l'inevitable va se 
produire {la defaite des mecreants, juifs et croises) et d'au contraire de retarder cette evidence 
par nos appels, notre enthousiasme et l'action de nos freres present sur le terrain ! ! ! ! 
AUons donc ! ! ! Leurs paroles nous rappelle celles des pires innovateurs soufis et leurs 
conceptions innovees du Qadar, qui au moment des croisades, repliquaient aux savants d'Ahl 
oul Sunna Wa Jama'a {qui incitaient les croyants au jihad) : « C'est par la volonte d' Allah 
gue les croises sont entre en terre sainte, c'est par sa volonte seul gu'ils en 
sortiront. . .Pourguoi combattre sa volonte ? » ou bien encore « ...Allah est le createur des 
croises comme il est le createur des musulman. . . pourguoi combattre les creatures 
d'Allah ?... » Et nous connaissons tous certaines de leurs autres paroles pires que cela encore. 
Le cheikh Muhammad Al Halabi, nous expliquant le role du cheikh al Islam Ibn Taymiya 
dans le Jihad contre les tatars, dans Nidaou el Islam, enonce : 

« [ . . . ] Ibn Taymiya, a alors relate dijferents hadith et versets du Coran exposant 
I 'importance du Jihad et la victoire inevitable des Musulmans. II a alors commence d 
mentionner les dijferents groupes defideles et leurs roles d son epogue. II y avait le groupe 
victorieux (Taifat al Mansourah), gui n' etait autre pour lui, gue les combattants 
moujahidines. Et il y avait ceux gui n 'etaient pas d'accord avec eux et gui pensaient gue le 
temps pour le Jihad n' etait pas encore venu et gue c' etait le temps de Vetape de preparation 
et de l' organis ation . Mais il a prouve gu 'il n'y a rien de plus important gue le jihad et 
gu'aucun rang ne peut monter au dessus du niveau des moujahidines pour la cause d'Allah. 
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f...] Cette bataille (victoire sur les tatars) eu un role fondamentale dans la reponse Ibn 
Taymiya, aux Idches mourji'a, et aux autres gui ont essaye de sener et de decouraser la 
resolution des Musulmans. Ils ont essaye d'effrayer les Musulmans en exaeerant la force 

de Vennemi, ou bien en prenant I 'habitude de proclamer gue les tatars etaient musulmans et 
de la en prenant l'excuse de ne pas les combattre. » 

Ainsi mon frere, ma sceur, tu comprend desormais le mensonge et la manipulation et tu voit 
d'un oeil nouveau, toutes ses belles paroles sur la preparation materielle et humaines comme 
condition pour le Jihad Defensif fard ayu, sont fausses, aucunes preuves islamiques 
n'existent pour les confirmer et au contraire les preuves authentiques les infirment. 

Wa Allah houa Al 'Alim. 



«1^ «1^ «1^ «1^ «1^ 

^Pm ^pm ^pm ^pm ^pm ^pm ^pm ^pm ^pm ^pm 
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La deuxieme condition etayee par ces individus, se situe sur la necessite absolue de perfection 
de la croyance et du dogme islamique, que cela soit celles des combattants ou celles des 
populations civiles a defendre. 

Ainsi au sein de la rissala du cheikh Abdelmalik, qui renferme malheureusement beaucoup 
d'erreur de comprehension et de contre verite, plusieurs paragraphes sont utilises par les 
adeptes de cette Pseudo « Salafiya », pour etayer cette condition. Notamment les paragraphes 
qui nous suggerent que le Jihad quel qui soit, ne doit pas ou ne peut pas etre mene avec Ahl 
oul bida'a : les innovateurs pecheurs ayant une 'aquida defectueuse. 

En effet le cheikh Abdelmalik enonce dans sa partie « S' U y a des pieux au sein d' une armee 
mais gu'ils pratiguent le polytheisme, ils seront vaincu » rexemple du cheikh al Islam Ibn 

TaymiyaV* lorsqu'il nous raconte qu'aux premiers affrontements contre les Tatars certains 
parmi les gens de sciences n'ont pas pris au combat a cause de la presence des adorateurs de 
tombeau, au sein des moujahidines, de meme la parole cites du Calife Omar Ibn 

AbdelAziz^^^, qui conseilla de ne pas partir au combat avec des gadariya. 
Or comme toujours, avec la meme methodologie tendancieuse et mensongere, cet argument 
de la 'aquida est utilise a tord et a travers par les adeptes de la pseudo-salafiyya pour annuler 
le Jihad Defensif, notamment sur les terres ou les musulmans ont malheureusement des 
erreurs au sein de leurs 'aquida et surtout au niveau du tawhid lorsqu'il est poUue par des 
actes de chirk (plus ou moins graves seion les types d'innovation). 

Nous n'allons pas ici, commenter l'importance d'avoir une 'aquida conforme et un tawhid 
pure, car cela est obligatoire, inconditionnelle, en tout temps, en toutes circonstances, en tout 
lieu, et en toutes situations. 

Encore une foi nous nous interrogeons seulement sur la portee de cet argument dans le cadre 
d'un Jihad Defensif, et nous repliquons a ces pseudo- salafis : 

Considerez vous, alors mecreantes ces populations qui dans leurs immenses majorites 
sont totalement ignorantes du dogme authentique, pour ne pas vous elancez a leurs 
secours, ou du moins appeler a leurs defenses? 

Ne sont-ils pas seulement ignorants comme pourrait l'etre tout un chacun ? 
Ou considerez vous, invasions, occupations, viols, tortures, meurtres, et humiliations 
comme leurs justes recompenses en raison de leurs erreurs et de leurs innovations ? 
Alors, dans ce cas, qui sont les vrais khawarijs et takfiris ? 

Nous qui appelons a leurs defenses, protections et soutiens ou vous qui les laissez a la 
merci des pires ennemis de 1' islam ? 

Ennemis gui d'ailleurs, ne fait aucune distinction entre les musulmans, pour savoir gui 
est de celui gui a une 'aguida authentigue de celui gui en as une innovee !!! 

Mesure justement et comprend bien cet « argument » mon frere, ma soeur, ne vois tu pas, le 
takfir generalise qu'il opere, de faites, sur certains de nos peuples freres dans la foi 
musulmane? 

Le Jihad Defensif n'a jamais, dans l'histoire de l'Islam, ete conditionne par l'etude de la 
'aquida ni celle des moujahidines ni celle des populations civiles, et cela constitue une des 
chose les plus dangereuses dans la perennite de l'Islam et les plus innovatrices dans le fiqh et 
Ahkam al Jihad, et nous savons pertinemment que jamais aucuns savants ne seraient d'accord 
avec de telles monstrueuses paroles, meme ceux avec qui nous divergeons, sauf peut etre, les 
plus extremistes dans la hizbiya le ta'asoub et la soumission aux tawaghits, pourraient 
suggerer de telle chose, et encore cela serait a verifier, tant cela constitue une chose enorme'. 
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Cette parole et argument ne sont meme pas digne d'un simple musulman ayant unefitra, juste 
issue d'un coeur hypocrite ignorant et malade, totalement vide d'amour et de fraternite et 
remplit de haine et d' egoisme. Mais malheureusement de telle position ne nous surprend 
guere de la part de certains de ces adeptes de la Pseudo Salafiya englues dans la hizbiyya, le 
ta'asoub, le 'irja, et le taqlid. 

A. 'Aquida et Jihad : 

1/ Pas de Jihad s'il s'agit de combattre avec des musulmans innovateurs ? 

Ce point souleve, ici, est particulierement sensible, comme tout les sujets touchant a la 
'aquida : or, en liant 'aquida et Jihad, Ramdani et ceux qui agissent comme tel essaient de 
verrouiller de l'interieur le debat du Jihad. En montrant par d'habiles argumentations qui 
paraissent coherentes, logiques et donc difficile a critiquer et a remettre en cause. 
La 'aquida est-elle alors 1' argument cle ? 

En enon9ant que la presence, dans la 'aquida {des moujahidines et/ou des populations 
musulmanes civiles envahies et sous occupation), de mauvaises croyances, d'innovations, cela 
ne pourrait qu'avoir des conditions nuisibles et nefastes en terme de resultat pour 1' Islam et le 
Jihad, ils suggerent qu'il est donc legitime de ne pas prendre par au Jihad, de le denoncer et de 
le remettre a plus tard, le temps de corriger la croyance des musulmans : bien entendue s'il 
reste encore des musulmans aptes a etre eduquer, car rare sont les regions musulmanes sous 
domination des mecreants qui tolerent l'apprentissage de la 'aquida authentique qui est 
justement censee permettre aux musulmans de les chasser ! ! ! 

Que Ramdani et les autres, n'ont pas cette subtilite dans leurs reflexions ne nous etonnes pas, 
mais qu'ils ne sachent pas le pourquoi de l'importance en terme de priorite absolue et 
d'obligation du Jihad Defensif sur tout autres elements, est extremement preoccupant. . . 
Nous allons tout de meme eclaircir fortement ce point qu'a voulut apporter Ramdani. 

II enonce implicitement, qu'on ne doit pas combattre avec des musulmans innovateurs : alors 
allons beaucoup plus loin que lui et les siens, et analysons ce qu'il pourrait en etre de partir au 
combat avec, non pas des musulmans innovateurs, mais avec des pures mecreants a l'Islam. 

C 'est un point oii les divergences sont nombreuses, et oii les modalites ont ete etudies et ont 
aboutit a une precision dans les divers cas de figure oii il pourrait exister {ou non) une alliance 
militaire avec des mecreants ; mais bien evidemment, tous sont unanimes que cela ne peut se 
faire que dans le cas unique d'une alliance militaire contre d'autres mecreants : le cas 
contraire constitue un acte de mecreance majeure, un acte d'apostasie claire et 
unanimement reconnut par tout les savants d'Ahl oul Sunna wa Jama'a !!! 

On peut distingues, de maniere generale, deux grands cas de figures : 

1) Les mecreants, avec lesquels on s'est allie ou que l'on soUicite l'aide, representent une 
force etrangere a l'etat Islamique. 

2) Les mecreants, avec lesquels on s'est allie ou que l'on soUicite l'aide, sont soumit et vivent 
au sein de l'etat islamique (Dhimmis). 

Ce sont les deux seuls situations qui peuvent exister, soit l'une, soit l'autre, ou les deux 
ensembles, voyons ce que nous disent les savants a ce sujet. 
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Un hadith mettant en avant le prophete^^S montre l'interdiction absolue de combattre avec 
un mecreant, rapporte par Mouslim, et note N°1298, dans Boulough Al Ma'rame du Hafiz Al 
Asqalani : 

« D'apres aicha^^^^, le prophete^^ a dit d un homme qui l'avait suivit lors de la bataille de 
Badr : " reviens j e ne demanderai pas l'aide d'un polytheiste" ». 

L' imam An Nawawi'?** dans son Charh Sahih Mouslim (12/199) nous eclaire par 
d'importantes informations, il ecrit : 

« // a ete mentionne dans l'autre Hadith gue le prophete rechercha l'aide de Safwan Ibn 
Oumayyah avant gu'il n'embrasse l' Islam. Certains Savants prirent le premier hadith 
[NDLA : celui rapporte par Mouslim ci-dessus] comme une regle absolue » 

Or cela se passait a Medine sous l'etat islamique, (cas N°2) mais certains savants, comme 

nous le dit An Nawawi>^, ont donc comprit cette interdiction de maniere absolue : s'il etait 
interdit de demander de l'aide a un mecreant vivant sous domination islamique, combattre 
avec des mecreants etrangers a cette domination, a un caractere encore plus illicite. 

An Nawawi ^5^*poursuit : 

« Shafi'i et d'autres ont dit " Si le kafir a une bonne opinion des musulmans et gue la necessite 
nous incite d rechercher son aide alors ilfaut le faire, autrement c'est makrouh" » 

Cette opinion de Shafi'i est d'ordre rationnel : elle laisse une liberte d'interpretation et de 
jugement en fonction de la necessite dans la situation des musulmans et en fonction de l'etat 
des relations entre kafir et musulmans, sans faire de distinction entre mecreants etrangers (cas 
N°l) ou dhimmis (cas N°2) . . . 



An Nawawi 




nous dit, ensuite : 



« Les deux Hadiths ont ete utilises dans les deux situations et si le kafir est present par 
autorisation (dans la bataille), ilfaut lui donner une recompense et non pas une part du butin 
(reserve aux musulmans), et c'est le madhab de Malik, Shafi'i, etAbou Hanifah et de la 
majorite, puisse Allah leur faire misericorde. Az Zouhri etAl Awza 'i ont dit : « On doit lui 
donner une part et Allah sait mieux. » 

Ce passage montre bien que la possibilite de combattre avec des mecreants a ete envisagee. 
Or cela fut deja le cas, dans le cadre d'un Jihad Defensif a l'interieur du Dar Al Islam, ou 
l'obligation de combattre est absolue car visant a proteger la perennite de 1' Islam : on sait 
pertinemment qu'il existe plusieurs exemples historiques qui nous montre que des dhimmis 
ont combattu au cote des forces musulmanes contres des envahisseurs mecreants dans le but 
de preserver la domination musulmane sur le territoire attaque, (essentiellement des dhimmis 
d'origines juives). 

Un des cas reconnut par tout les historiens eut lieu lors du siege de Jerusalem par les croises 
en 1099, ou des veritables milices de combattants juifs ont ete crees, sous commandement 
islamique ; ce cas correspond a ce que nous dit An Nawawi « si le kafir est present par 
autorisation (dans la bataille) »: les juifs vivaient comme dhimmis sous domination islamique 
a Jerusalem avant que les croises assiegent la ville, ils s'y trouverent donc par autorisation, 
c'est a dire que leur presence dans la ville sainte avait ete autorise par leur contrat islamique 
de dhimmis, et a l'arrivee des croises, ils furent donc present par autorisation dans la bataille, 
leur participation a la defense de la ville (et de leur vies...), etait donc licite. 
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Ce cas n'etait pas un acte isole dans l'histoire de l'Islam, plusieurs autres exemples existent 
egalement dans l'Espagne m\xm\maaQ Al Andalous, lors de la reconguista des castillans, 
jusqu'au demier episode, la chute de Grenade : des dhimmis ont combattus "pour" rislam. 

An Nawawi^'^' precisait bien la situation, ou doivent etre les musulmans pour pouvoir avoir 
cette aide militaire, il termine en citant l'avis des grands moujtahids : 

« Concernant lefait de rechercher de V aide des paiens et des mecreants, V Imam Malik a dit : 
" Si ils sont des serviteurs des musulmans alors c 'est possible ". Abou Hanifah a dit : " On doit 
toujours rechercher leur aide et les aider guand I 'Islam les domine et les gouverne mais si 
leur chirk est dominant rechercher leur aide et makrouh ". Shafi 'i a dit : "Cela est permis a 
deux situations, l'une d'entre elles c' est guand les musulmans sont peu nombreux et gue les 
paiens sont les hotes et la seconde et gue nous sachions gue les paiens ont une bonne opinion 
de I 'Islam et y inclinent et d chague fois gu'on recherche leur aide, on doit leur donner une 
recompense et non pas une part de Ghanimah" (butin de guerre). » 

As Shafi'i'N^, comme le rapporte An Nawawi a donc un avis beaucoup plus nuance, car 
sa permission est suggeree en fonction de l'etat des relations « diplomatique ou politique » 
avec les mecreants, cela peut etre le cas soit en situation N°l ou en situation N°2, or la 

majorite des savants, comme, ici Abou Hanifah et Malik'V*, font du rapport de force la 
principale condition pour pouvoir combattre avec mecreants, pour eux : si l'Islam et les 
Musulmans dominent les mecreants, alors leur demander de l' aide est possible . 

Shafi'i egalement enonce, de maniere moins explicite, ce rapport de force, on a le droit de 
soUiciter l'aide des mecreants s'ils « sont les hotes » : s'ils sont sous protection de l'Islam, 



r imam Malik et Abou Hanifah donne donc clairement, comme condition la 
domination des musulmans et de l'Islam sur les mecreants pour les autoriser a combattre a 
leurs cotes, cela ne pose pas de probleme lorsque ceux-ci sont des dhimmis, et c'est donc 
essentiellement le cas de figure N°2, mais d'apres leurs paroles, rien ne permet d'exclure le 
cas N°l, or dans la pratique, cela a deja eut lieu. 

Car l'histoire nous as encore devoile des cas semblables, notamment a repoque de l'emirat de 
Cordoue, puis du Califat : la puissance de l'etat islamique, etait telle que non seulement, 
certains royaumes chretiens payaient le tribut en numeraire, mais devaient fournir un tribut en 
soldats lorsque l'etat islamique entrait en guerre contre d' autres rois chretiens : cette pratique 
etait largement repandus, des soldats chretiens combattant au cote de musulmans contre 
d' autres royaumes chretiens... 

Ainsi, cela eut lieu par exemple, sous le regne du Calife Hisham II, et du vizirat de 
Mohammed Ibn Abi Amir 'Al Mansour", l'un des plus grands chefs de guerre de l'histoire 
musulmane. 

L'historien Ibn Idhari dans son Al Bayan Al Maghrib, (p. 295/297), nous decrit l'armee d' Al 
Mansour qui razzie Saint Jacques de Compostelle : 

« Al Mansour dirigea contre cette ville l' expedition estivale gui guitte Cordoue le samedi 23 
Djumada II 387 (3 juillet 987) et gui etait sa 48eme campagne. II entra d'abord dans la ville 
de Coria, puis guand ilfut arrive dans la capitale de la Galice , ilfut rejoint par un grand 
nombre de comtes gui reconnaissent son autorite, et gui se presenterent avec leurs guerriers 
et en grande pompe, pour se joindre aux musulmans et ensuite engager les hostilites de leur 
cote . » 

Puis, apres la prise de la ville, la destruction de ses murailles, la distribution du butin eut lieu, 
comme nous l'avons vu dans rexplication de An Nawawi, Ibn Idhari enonce : 
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« // (Al Mansour) poursuivit son chemin jusgu'a gu'il arriva aufort de Lamego, gu'il avait 
conguit et ou U donna conge d tous les comtes, les faisant defiles a chacun son rang et leur 
faisant, d eux aussi bien gu 'd leurs soldats, des distributions de vetements [pieces de soie 
brodee d'or, tapis, fourrures] » 

L'un des autres cas historiques le plus formel, fut l'alliance contractee le 4 fevrier 1536 (traite 
des capitulations) entre le calife turc Suleyman Al Kanouni, avec le rol de France, Fran§ois 
ler pour combattre le rol d'Espagne Charles Quint, cette alliance respectait toutes les 
conditions des savants cites plus hauts' : 

r alliance etait dirigee contre un etat mecreant, l'Espagne, 

la necessite islamique de cette alliance est que l'Espagne etait la premiere puissance 
chretienne de repoque, et voulait etendre sa domination sur le Maghreb musulman 
l'empire turc etait infiniment plus puissant que son allie fran9ais et respectait la 
hierarchie de force dans cette alliance^. 

Des lors revenons aux dires de Ramdani, n'oublions pas que tous ce qui precede, a pour sujet 
l'alliance militaire avec de purs mecreants. Les avis que nous avons vus, nous montrent une 
possibilite, sous certaines conditions precises, de combattre avec des mecreants : 

Lorsque il s'agit de combattre d' autres mecreants, c'est une condition absolue 
Lorsque les musulmans sont en position de force par rapport aux mecreants dont l'aide 
est soUicitee 

Lorsque l'interet pour l'Islam a une necessite certaine 

Des lors ce Ramdani, devrait mesure ses paroles a la lumiere de ce que nous avons apportes : 
Combattre avec des musulmans dont la 'aguida est defectueuse , dans le seul but 
obligatoire de defendre la religion islamique et liberee une terre musulmane envahit par 
des armees mecreantes dans le cadre d'un Jihad Defensif Fard 'Ayn seraient-ils 
interdit ?? 

Alors que certains, sous conditions, le permettent avec des mecreants !? 

Meme si Ramdani, et ceux qui ont cette methodologie, n'enoncent pas de maniere explicite 
cette interdiction, ils poussent indubitablement a faire cette conclusion : l'interdiction absolue 
du combat avec les musulmans innovateurs, or Ramdani, lui meme enonce que le Calife 



1. Fran^ais et Ottomans livrent pour la premiere fois bataille cote a cote en septembre 1536. Les hommes du 
baron de Saint-Blancard, commandant de la flotte du royaume de France, et de Khizir Khayr Ad Dine 
Barberousse, amiral de la flotte turque en mediterrane, s'emparent de l'ile d'Ibiza et razzient sans vergogne la 
cote espagnole : les turcs y font 6000 prisonniers et apportent un enorme butin. 

2. La recherche d'aide militaire a l'esterieur du monde islamique, chez les mecreants, n'a pas toujours etait faite 
dans un cadre islamique legale pour servir les interets islamiques et les consequences furent, bien entendue, 
deplorables dans ces cas la : la derniere en date, en 1990, le Cheikh Bin Baz^ fut celui qui autorisa le 
gouvernement saoudien a appeler les forces americaines contre l' Irak, pourtant enormement de conditions ne 
sont pas respecte, notamment : 

l'alliance militaire doit etre realise contre des non musulmans : or le peuple irakien est a la base 
musulman (a moins de les considerer tous comme mecreants) seul les dirigeants peuvent etre accuse 
d'apostasie du a leur appartenance au parti Ba'th, mais alors pourquoi avoir autorise Saddam Hussein le 
10 aout 1990 a effectuer son pelerinage alors qu'il etait membre du Ba'th officiellement depuis 1959 ? 
Seul des fatwas express ( http://www.binbaz.org. sa/index.php?pg=mat&type=fatawa&id=259 ) 
temoigne de sa mecreance, resultat : des centaines de milliers d'irakiens musulmans, civils et innocents 
ont ete tues par des mecreants avec le consentement des autorites islamigues et sous leurs yeux. 
Le rapport de force pour soUiciter de l'aide n'etait pas respecte : l'Arabie Saoudite ne representait 
meme pas le potentiel economique et militaire du seul etat du Texas, demander de l'aide a un mecreant 
plus puissant que soit, l'autoriser a entrer chez soi, dans une terre qui leur est formellement interdite, est 
triplement illicite . Resultat : les soldats et agents americains, 15 ans apres la fm officielle du conflit, 
sont toujours presents sur le sol saoudien, et pire, cela leurs permirent en plus, d'entree sans difficulte 
dans d'autres pays (Kowei't, Bahrein, Qatar, Emirat Ambe Uni, Oman, etc.) et ensuite d'envahir plus 
facilement 1' Afghanistan et l'Irak en 2001/2003, toute l'infrastructures necessaires etant deja sur place. 
Le plus etonnant est que ceux la meme qui speculent sur le jihad avec des musulmans innovateurs, sont ceux qui 
ne s'offusquent absolument pas de cet appel a l'aide aux soldats chretiens americains bafouant les regles legales. 
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'Omar ibn Abdelaziz deconseille seulement de partir au combat avec les Qadariya, sans 
rinterdire... 

2/ Pas de Jihad s'il s'agit de defendre des musulmans innovateurs ? 

S'il fallait seulement pour que le Jihad defensif soit obligatoire que toutes les populations 
musulmanes aient une 'aquida parfaite, celui-ci ne concernerai plus grands nombres, au sein 
meme de toute la nation islamique en ces temps de Fitna, Fasad, corruption, d'innovations 
generalisees, d'occidentalisation, de colonisation morale et de depravation de toutes sortes. 
Cela est evidemment faux, cet argument de la aquida parfaite n'est qu'un pretexte mensonger 
utilise par les plus extremistes de ce hizb qui se pretend « Salafi ». 
Pour prouver religieusement, que cet argument, « de ne pas executer le Jihad defensif et 
d'aider les populations civiles de ces pays, sous pretexte qu'ils ont une mauvaise aquida », 
est faux, alors, encore une foi, imaginons qu'ils sont beaucoup plus que des simples 
innovateurs, mais qu'ils ne sont pas ou plus musulmans, et dans ce cas, ils seront donc des 
« mecreants » vivant terre d' Islam. 

II suffit seulement, comme nous l'avons fait pour le cas des moujahidines dans la partie 1/, de 
proceder par une simple analogie et de prendre alors, pour exemple les obligation juridiques 
issues de la Shari'a concemant les non musulmans en terre d'islam, les dhimmis qui seion le 



Cheikh Ibn Al Qayyim Al Jawzi 




« Ceux qui vivent chez nous en terre musulmane, ils sont regis par la Shari'a et payent la 
Jizyat humilies . Nous devons les proteger et n'avons pas le droit de lesforcer d rentrer en 
Islam. » 

En effet, les regles sociales, au sein d'un etat musulman regissant les devoirs et obligations 
entre musulmans et non musulmans vivant en terres musulmanes, sont claires a ce sujet. 
Ainsi le devoir de protection lors d'invasion et d'attaques etrangeres en terre 
musulmanes s'applique aussi bien qu'aux musulmans qu'aux dhimmis. 

L' Imam ou le souverain musulman, se doit, de par le pouvoir et la force militaire qu'il detient, 
leur apporter cette protection, et s'il ne s'y attache pas alors cela incombe a la population 
musulmane . On lit dans Matdlib Uli An-Nuhd, Volume 2, pp. 602-603 - une reference 
hanbalite : 

"L 'Imam se doit de preserver les gens de la dhimmah et empecher guicongue de leur nuire, de 
liberer leurs otages et de repousser guicongue vise d les nuire tant qu 'ils resident chez nous, et 
meme s' ils sont isoles dans un village, et aussi longtemps gu'ils ne resident pas en terre de 
guerre" 

L'Imam Al-Qarafi^^fe le malekite rapporte dans son liwre Al-Furug, 'Les Differences', volume 

3, pp. 14-15, (la 119eme dijference) la parole de l'Imam dhahirite Ibn Hazm'V* dans son 
ouvrage Mardtib Al-Ijmd^ 'Les Degres de l'Unanimite' seion laquelle : 

"Si les ennemis viennent d nos contrees pour se saisir d'un dhimmis, il est de notre devoir de 
les combattre par tous les moyens logistigues et militaires et de mourir dans ce dessein pour 
preserver celui gui beneficie du pacte (dhimmah) d'Allah et du pacte de Son Messager - gue 
les salutations et les benedictions d'Allah soient sur lui - car le livrer d eux sans combat est 
une negligence du contrat de dhimmah" 
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On rapporte Tunanimite de l'Oumma a ce sujet. Al-Qarali a commente ce passage disant : 

"Un contrat qui conduit a depenser les vies et les fortunes pour l'honorer est certainement 
d'une immense valeur". 

L'un des cas d'application concrete de ce principe islamique est justement celui du Cheikh de 
rislam Ibn Taymiya lorsque les Tatars ont envahi le Sham (la Grande Syrie). Le cheikh s'est 
entretenu avec Qatlushah afin qu'il libere les otages. Le chef Tatar a consenti a liberer les 
otages musulmans et a refuse de liberer les dhimmis et le Cheikh de 1' Islam de dire : 

« Nous n'acceptons rien de moins que la liberation de tous les otages juifs et chretiens car ce 
sont les gens de notre dhimmah et nous n'abandonnerons aucun otage, ni dhimmis, ni etranger 
a lafoi. » 

Face a son insistance et sa determination, il les lui a liberes. Or comprend bien mon frere, ma 
sceur, que tout cela ne s'applique pourtant qu'aux mecreants vivant dans le Dar Al Islam , alors 
quant serait t-il pour nos freres memes innovateurs ? Quels sont ces personnes qui se 
pretendent orgueilleusement salafi, et qui aujourd'hui lorsque nous leurs repliquons que 
l'obligation du Jihad Defensif s'applique a nos freres, nous retorque sans aucune honte : 

« Mais non...ce n'est pas un jihad la bas...Eux ils connaissent meme pas le tawhid... c'est des 

adorateurs de tombeaux les autres ont une aguida soufis...Et les autres suivent un tel....Et 

les autres font cela. . . les autres f ont ceci.... » 

Des lors que nous comprenons tout ceci, voit, cher frere, chere soeur, comment notre religion 
nous impose de defendre jusqu'au bout de nos forces et de nos limites les non musulmans qui 
benefice de l'hospitalite et de la protection de l'Islam, alors que ceux-ci par exemple, peuvent 

etre chretiens qui adorent 'Issa comme nous adorons Allah tl^, et qui enoncent des 

mensonges sur Allah tel qu'il n'en faut peu pour que le ciel et les montagnes ne 
s'affaissent. Et quelles sont, alors, ces paroles que nous entendons de ces pseudo salafi ? 
Comprennent-ils seulement qu'ils condamnent ces populations a leurs sorts, non seulement de 
les rendre mecreants ? Est-ce cela les Salafil Est-ce ces individus membres du Groupe 
Sauve ? Ont-ils oublie certaines des regles du minhaj des Salaf Salih ? 
Or s'ils ont oublie, et qu'ils pensent qu'ils ne nous aient pas obligatoire de porter secours a 
nos freres et soeurs, du fait de leurs Bida'a, alors nous leurs conseillons d'ecouter, une foi 
n'est pas coutume, la cassette de leur propre Cheikh 'Oubeyd al Jabirii, intitule « Conseil sur 
la voie a suivre ou les regles de bas es de la voie des Salaf s », dans rexplication de la regle 
numero 2, il y enonce : 

« . . .Nous leurs repondons egalement en affirmant gue nous traitons aucun musulman de 
mecreant tant gu'il ne commet pas d'acte annulatifgui lefait sortir de l' islam, les khawarij 
ou les Acha'ira sont nos freres en islam, mais il nefont pas partie d'Ahl oul Sunna wa 
jama 'a » 

Alors nous nous demandons quelle sorte de fratemite cela peut-il etre ? Une fratemite sans 
devoir de protection, d'aide ou de soutien ? 



1. Oubeyd Al Jabiri, est l'un des meneurs du Hizb salafi, neanmoins ses paroles-ci sont exactes, et ne nous 
sommes pas de ceux qui refusent de citer une parole de verite, venant meme de personnalite dont nous mettons 
en garde. Pourtant dans cette meme cassette, certains points revelent l'ideologie erronee que nous denongons, il 
est de ceux qui propagent certains arguments que nous refutons ici. 
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Comparons cela avec les attitudes et propos de certains de ces pseudo-salafis qui exclut ces 
populations du devoir defensif obligatoire, afin de ne pas soutenir militairement et 
financierement nos coreligionnaires, sous des faux pretextes, et combien meme ils seraient 
prouves de maniere exacte que toutes ces populations sont exclusivement des innovateurs, il 
resterait nos freres en Islam. 

B. Le Jihad comme moyen de purification des 'aquida 

De plus nous retorquons que le Jihad est un des moyens de purifications de la 'aquida et 
d'apprentissage du Tawhid, car les hommes se trouvent dans un etat physique et 
psychologique favorable a cet apprentissage, en cotoyant l'ennemi et la mort, il est dans la 
nature humaine d'evoquer son createur et de chercher son agrement le plus complet. 
Ainsi cheikh al Islam ibn Taymiya enonce dans son livre « la Politique legale dans la reforme 
du gouverneur et de son peuple » : 

« En ejfet, Vinteret du Jihad est general, s'etend non seulement aux combattants mais d toute 
la communaute, dans le sens spirituel et temporel . Le Jihad impligue toutes sortes de cultes, 
sous toutes ses formes internes et externes. Plus gue n 'importe guel acte le Jihad impligue 
l'amour et la devotion pour Allah exalte soit-il, la confiance en lui, la reddition de notre vie et 
sa propriete d Lui. Le Jihad impligue la patience, V ascetisme, l' evocation d' Allah... E t 
l' individu ou la collectivite participant au Jihad se retrouve entre deux conseguences 
agreables : soit la victoire et le triomphe, soit le martyr et le paradis. » 

Seul un Savant ayant reellement participer au Jihad, comme notre Cheikh Ibn Tayymiya, peut 
comprendre les vertus educatives du Jihad, d'ailleurs le cheikh Ramdani, ne peut s'empecher 
de dire malgre son ideologie erronee, que pendant le Jihad Defensif, le Cheikh Al Islam, en 
profiter pour rectifier la 'aquida de certains combattants qui commettaient des acte de chirk : 



« Lorsgue les Tatars assaillirent le proche orient, les musulmans sortirent d leurs 
rencontrent, et ils pratiguaient certains actes de polytheisme, Ibn Taymiyya gu 'Allah lui 
fasse misericorde, s 'est alors mis d leur corriger leurs croyances et les appeler au 
monotheisme... » 



Ibn Taymiyya enonce egalement dans son livre, Talkhis Kitab al Istighatha, comme le 
rapporte Ramdani, que les hommes au Jihad sont plus aptes a assimiler la science et corriger 
leurs erreurs. 

Alors qui sont ceux qui osent encore pretendre alors que la condition obligatoire pour 
effectuer le Jihad defensif, est d'abord d'avoir une 'aquida parfaite ? 
Et les exemples historiques recents, ne manquent pas pour montrer ce que nous explique le 
cheikh Ibn Taymiyya, a savoir que le Jihad en son sein, possede une grande ni'ma (bienfait), 
pour tout l'ensemble des musulmans, combattants et civils : 

l'exemple lors du Jihad en Bosnie, le livre du cheikh Imad al-Marsi, talib oul 'ilm et 
moujahid d'origine egyptienne, intitule « Les croyances gue nous devons corriger », a ete 
publie en traduction bosniaque a Travnik a l'automne 1993, et fut distribuer au depart a tout 
les volontaires etrangers puis aux moujahidines bosniaques, il s'est diffuse ensuite a 
l'ensemble de la population. Cette rissala s'attaquait aux pratiques paiennes et superstitieuses, 
non conformes a l'Islam, que son auteur et les mouhajiroun (etrangers non bosniague) 
voulaient promouvoir: ont ete directement attaquees des pratiques d'inspiration ou d'origine 
soufie, notamment celle de la tariqa soufi naqshbendi, tres presente en Bosnie. Les 
moujahidines etrangers, dont la figure principal etait le commandant d'origine saoudienne 
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Abou Abdelaziz « Barbarossa »', ont entame une vaste campagne de re islamisation de la 
Bosnie, qui est passe par deux axes: une activite de da'wa aupres des personnes de tradition 
musulmane, mais qui se sont eloignees de la religion ou qui prenaient trop de liberte avec les 
obligations et les interdits rituels et, en direction des pratiquants eux-memes, pour approfondir 
leur apprentissage de la 'aquida, afin de normaliser l'islam bosniaque. Le commandant Abou 
Abdelaziz enonce lui meme sur ce sujet : 

« En ce qui concerne les bosniagues - et ce n 'est pas mon opinion mais ce gue nosfreres 
musulmans [Bosniagues] eux-m.em.es disent : ils disent ce n' est pas une crise [la guerre en 
Bosnie] mais une benediction. Sans cela nous n'aurions jamais connu Allah. Nous n'aurions 
jamais connu le chemin de la mosguee. Nos hommes, nos femmes, nos enfants, etaient 
moralement reldches, et dans leurs apparences on ne pouvait pas distinguer le musulman du 
chretien. Les femmes musulmanes etaient vetues mais nue en realite. Mais maintenant el 
hamdoulilah, nos mosguees sont pleines, nos femmes portent le hijab complet, elles en sont 
fieres guant elles se promenent voilees au marche. Maintenant le hijab est guelgue chose de 
naturel. Et cela, el hamidoulilah, cela est du d la da 'wa d laguelle nos jeunes moujahidines 
freelance [non incorporee d I 'armee bosniague ], s 'adonnent leurs temps libre ». 

Cette "re islamisation" (nahda al islamiya) est toujours en cours en Bosnie, mais aussi dans 
d'autres regions des Balkans. Les conversions et les retours a la foi orthodoxe, celle d' Ahl oul 
sunna wa jama'a, imposent annee apres annee, une version conforme de l'islam. 
En s'opposant a toutes les pratiques traditionnelles qui etait issue de la religiosite populaire et 
toutes les formes de soufisme, et d'assurer une plus grande visibilite possible a l'islam dans la 
societe, en combattant des comportements traditionnels, comme la consommation d'alcool. 
Et meme tous les analystes europeens s'accordent a dire que, la pratique religieuse, en Bosnie, 
est plus forte aujourd'hui qu'avant la guerre. 

l'exemple du Jihad tchetchene : rien qu'entre 1990 et 1996, le nombre de mosquee a 
ete multiplie par quarante. Des predicateurs et des veterans du Jihad d' Afghanistan - dont le 

celebre emir Khattab'V^ venu rejoindre les rangs de la resistance tchetchene en 1995 - ont 
canalise l'energie de cette renaissance islamique. Des 1995, ces predicateurs musulmans 
(connus en Russie sous le nom de " wahhabites ") exercent une forte influence sur les 
Tchetchenes. La Tchetchenie s 'est re islamise en un temps record, de 1997 a 1999. Deja, en 
1996, le president tchetchene par interim, Zelimkhan Yandarbiev, avait remplace le code 

penal sovietique par la charia. Elu president en 1997, Aslan Maskhadov 'V^ a d'abord tolere 
le fonctionnement parallele des tribunaux chariatiques, puis, en fevrier 1999, les a officialises, 
cette vigueur et ce renouveau islamique depasse les frontieres de la Tchetchenie pour se 
propager a tout le Caucase. 

Et les exemples abondent en se sens, le Jihad est un moyen purificateur de la 'aquida, et qui 
amene au Tawhid veritable, les moujahidines et memes les populations civiles, profitent de 
cette lutte contre les forces mecreantes pour lutter egalement contre leurs mauvaises 
croyances, car ces circonstances difficiles poussent les hommes a s'en remettre totalement 
dans leur lutte a leur Seigneur et Createur : c'est ainsi que nous comprenons et que nous 
confirmons par ces exemples, les paroles de notre Cheikh Ibn Taymiyya, citees plus haut. 



1. « Barbarossa », Barbe rousse, fut le surnom que les Bosniaques donnerent a Abou Abdelaziz, dont la barbe 
etait teinte au henne, Abou Abdelaziz fut l'un des commandants de la Legion Islaniique regroupant les 
volontaires etrangers en Bosnie et les unites bosniaques les plus islamises. Abou Abdelaziz etait un veteran du 
Jihad en Afghanistan et du Cachemire, avant de rejoindre la Bosnie. Le nombre de moujahidines etrangers 
presents en Bosnie n' est evidemment pas connu de maniere exacte, les chiffres les plus probables oscillent entre 
4000 et 9000 volontaires durant tout le conflit. 

2. Etonnant exemple tchetchene ! Grace au Jihad accomplit d'une des manieres la plus heroique de notre epoque, 
ils ont reussit a passer de l'ere des communistes athees a l'ere islamique en a peine 10 ans, jusqu'a officialise 
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C. Le Jihad Defensif comme moyen de protection et de sauvegarde de Tlslamite 
des peuples sous occupation 

Pour qui encore une foi fait preuve d'un simple raisonnement purement logique, avant de 
connaitre les preuves purement religieuses, verra encore une foi que cet argument dans le 
cadre d'un Jihad Defensif, est difficile a defendre. 

En effet si nous nous elancions pas a la defense et a l'aide de nos freres et sceurs, meme s'ils 
ont des lacunes religieuses, dans ses regions oii ils sont occupes, envahit et domines par de 
pures et authentiques mecreants, et si nous les aidons pas et si nous ne les instruisons pas, 
devront nous attendre que nos ennemis le fasse ? 

Eux qui par leur force et avec l'aide des mounafiq, imposent leurs religions et leurs ideologies 
laics, democrates, socialistes et autres mecreances qui ont pour but d'annihiler une foi pour 
toute la vrai foi islamique. 

Et pire encore, car en dehors de toute demonstration de force de la religion islamique dans la 
zone du conflit, cela sera per9ut comme un signal de faiblesse de l'Islam, comme un manque 
de vigueur et de religiosite, qui sera interpretait par les ennemis de l'islam comme une zone a 
conquerir pas seulement militairement ou politiquement, mais aussi culturellement une 
conquete des coeurs et des esprits, telle une croisade evangelique. 
Le Jihad en galvanisant la population attaquee, en l'unissant sous sa banniere montre au 
monde entier que l'Islam, dans cette region, ne se soumettra pas, et resistera par tous ses 
moyens. 

L'exemple du Kosovo est extremement revelateur a cet egard, il montre parfaitement 
que lorsque le Jihad n'est pas etablit dans une zone ou il devrait l'etre, il se produit alors des 
phenomenes qui mettent en danger la perennite de l'Islam dans le territoire conceme. 
Le Kosovo est cette province de rex-Yougoslavie, peuple a 95% de musulman d'origine 
albanaise, et la politique serbe de 1989 a 1998 fut de rendre la vie impossible, aux musulmans 
afin de les expulser. 

D'ailleurs entre ces deux dates, plus d'un million d'entre eux ont fuit la province. Mais 
profitant de la defaite des serbes en Bosnie, la resistance albanaise se mit en place des 1997 
avec la creation de l'UCK, et redoutant de voir repeter le scenario bosniaque, les serbes 
augmenterent la repression en 1998 en essayant d'etouffer la revolte le plus vite possible. 
L'UCK re9ut alors le renfort de plusieurs centaines de moujahidines etrangers, ayant transite 
par Tirana la capitale de 1' Albanie, qui devait servir de tete de pont pour la creation d'un 
nouveau front pour le Jihad'. 

Apres leur experience en Bosnie-Herzegovine, [craignant une islamisation du conflit, et 
refusant le developpement de la solidarite islamigue Internationale, avec rajflux massifde 
moujahidines volontaires, d'ONG islamigue et d'activite de da'wa : tout ce qui pourrait 
permettre aux albanais un retour massif et durable dans I 'Islam authentigue] les pays 
occidentaux, une foi n'est pas coutume, decident de reagir rapidement. Finalement, entre le 24 
mars 1999 et le 10 juin 1999^, l'OTAN procede a des frappes aeriennes sur la Serbie et 



meme la loi islamique : cela, a mettre en parallele avec ces pays arabes qui se complaisent dans 
l'occidentalisation et la laicisation et qui retire le peu de Shari' A qui reste au sein de leur droit national, pour la 
remplacee par des lois fabriquees de type occidentales. 

1. Plusieurs sources concordantes affirment qu'une unite d' elite de l'UCK etait commandee par Mohammed Al 
Zawahiri, frere du cheikh Ayman, ils evoquent egalement le chiffre de 500 moujahidines arabes arrives au debut 
du conflit a Tirana... Le fait indeniable est que des moujahidines etrangers ont bien combattu au Kosovo. Une 
lutte de vitesse et d'influence s'en ai suivit entre services americains et les structures naissantes du Jihad pour 
prendre le controle de l'UCK ; la direction de l'UCK elle-meme, etait divisee entre les partisans d'une aide 
americaine et les partisans d'une aide islamique contre les serbes, or, le poids des cadres dirigeants de tendance 
laique au sein de l'UCK, les promesses de l'ONU et de l'OTAN, firent finalement pencher la balance en faveur 
des USA. 

2. Remarquez la rapide reaction occidentale, a mettre en parallele avec le cas bosniaque, la legon fut bien apprise 
on ne laissera plus libre de se developper la solidarite islamique, au risque de voir ses fruits s'enraciner... 
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contraint l'armee serbe a se retirer du Kosovo. La region passe sous radministration des 
Nations Unies et pres d'un million de Kosovars revient sur ses terres : Une victoire pour 

r Islam et les musulman du Kosovo ? 

Absolument pas, car le million et demi de refugies fut massivement prit en charge par des 
organisations caritatives occidentales et chretiennes essentiellement de type evangelistes, eux 
meme d'ailleurs s'en felicitent : 

« Les chretiens evangeligues albanais sont honores pour leur comportement heroigue envers 
les refugies Kosovars. Les 160 eglises evangeligues du pays vont d ce sujet recevoir un prix 
intemational. 80% des 480000 refugies ont beneficies d'aides materielles et spirituelles . 
Malgre leur pauvrete, les eglises se sont donnees corps et dme dans cette assistance. Les 
eglises ont mis en place un centre de transit gui n 'accueillait pas moins de 5000 refugies par 
jour, et envoya des volontaires bdtir une cite de toile pour 2200 personnes ! Une eglise 
s'occupa de 760 refugies, alors gu'une autre d Dures supervisa un campement pour 200 
personnes. Lorsgue les refugies rentrerent au Kosovo, les eglises les y suivirent et 
continuerent d les aider. Ils rebdtirent des maisons et approvisionnerent de nouveaux 
commerces pour de nombreuses veuves. Le projet d long terme est d'implanter Id-bas des 
eglises locales . » 

(Revue Religion Today) 

II y a actuellement 27 eglises evangelistes officielles dans la seule province du Kosovo, le 
plus surprenant c' est que 20 ont ete fonde pendant ou apres le conflit ; 

Ainsi la place laisse vacante par les moujahidines et toutes leurs infrastructures islamiques fut 
rapidement combles par ses missionnaires qui derriere leurs desirs de soulager les souffrances 
du peuple albanais, avait le but non avouer d'evangeliser ses populations. Le phenomene des 
conversions est en nette augmentation depuis la fin de la guerre, seion les pasteurs protestants, 
95% des fideles convertis au protestantisme etaient de religion musulmane, Qemajl Morina, 
co-doyen de La Faculte d'etudes islamiques de Pristina, rapporte que : 

« Se convertissent ceux gui n' ont pas assezfait de recherches et etudie leur religion. Ces 
nouvelles croyances s'etendent dans les regions ou la presence de la mosguee est moins 

importante, ou I 'on connait moins bien la religion, nous pensons gue la situation economigue 
pousse la plupart des gens d se convertir. Nous avons entendu dire gue dans certains villages 
on donnait de l'aide d condition de laisser construire des eglises protestantes, surtout dans la 
region de la Drenica et de Malisheve » 

De meme le grand imam du Kosovo Sabri Bajgora qualifie d'irrespectueuse la tendance des 
differents groupes religieux qui essaient d'influencer les jeunes en distribuant de la litterature 
religieuse dans les ecoles : 

«Al 'ecole de medecine, ils ont distribue du materiel de propagande religieuse chretienne, et 
cela a ete permis, mais guand les organisations arabes ont voulu distribuer de l'aide dans la 
meme ecole, cela leur a ete refuse . . . ». 

Ainsi cet exemple, et nous pouvons meme dire ce cas d' ecole, ne nous surprend guere, 
l'alliance americano-europenne sur le dossier du Kosovo, avait la simple volonte de ne pas 
reiterer leurs erreurs de la Bosnie, oil le Jihad avait reussit dans sa tache non seulement de 
defense militaire mais aussi de consolidation de l'Islam au sein de la population. 
Ainsi le Kosovo, dans cette perfide et malheureuse evolution, semble quitte peut a peu le Dar 
Al Islam, de la meme maniere que Al Andalous, avant lui, abandonne par les musulmans, est 
devenu Dar Al Kufr. . . 
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Voit mon frere, ma soeur, l'echec de retablissement durable du Jihad au Kosovo, comprend 
bien sa signification, l'absence des moujahidines et de la magnifique da'wa qui les 
accompagne, a jete dans les bras de l'occident et de ses suppots, des milliers de musulmans 
ignorants de l'Islam authentique. Medites bien, cher lecteur, lectrice, que ce qui se passe 
actuellement au Kosovo ne s'est pas passe en Bosnie, et posons nous la simple question, 
pourquoi ? 

Ainsi nous possedons un element de reponse, et nous savons desormais, que le Jihad 

Defensif n'est pas seulement un devoir ordonne par Allah mais un droit de 
protection d'une terre islamique et d'un peuple musulman sur nous. 

D. Eclaircissement sur les ambiguites utilisees par les coeurs malades 



1/ Ambiguite n°l : concernant la 'aquida des moujahidines 

Apres avoir clarifier les interrogations concernant la 'aquida des populations civiles 
musulmanes, quant est-il de raquida des moujahidines locaux ou etrangers qui combattent les 
agresseurs ? 

II ne fait aucun doute que l'apprentissage de la 'aquida, et la connaissance du Tawhid, sont 
des elements essentielles et primordiales et meme obligatoire sans aucune condition possible, 
or pourquoi faire de cela une condition obligatoire specialement pour le Jihad en general et 
Defensif en particulier ? 

En effet les dalils abondent pour montrer que les moujahidines n'ont pas pour obligation 
imperieuse et comme condition, d'apprendre prioritairement la 'aquida avant de pouvoir 
s'elancer au combat , pour preuve, un hadith authentique connut de tous {N°2808 du Sahih Al 

Boukhari), mettant en scene le Prophete^^ et un homme nomme Omar Ibn Ouqaish dans 
l'episode reprit dans la sirat de Ibn Ishaq : 

Abou Al Bara a dit: «Un homme couvert d'une armure vint au Prophete^^ et lui dit: «O 
Messager de Dieu! Dois-je combattre ou me convertir d l'Islam?». U lui dit: «Embrasse 
d'abord l'Islam puis combats». U embrassa ejfectivement l'Islam puis combattit etfut tue. Le 
Messager de Dieu (alayhi salat wa salam) dit: « II a fait une petite ceuvre et a regu un grand 
salaire ». } 

Ce hadith est particulierement significatif, et nous donne des enseignements essentiels dans 
notre expose. 

1°) « ...un homme couvert d'une armure vint au Prophete... » : 

Or il l'est bien connu par tous, qu'a repoque de notre prophete mais pas seulement, les 
hommes ne se paraient de leurs armures quant periode de mobilisation, c 'est a dire pour 
preparer une attaque contre les ennemis ou preparer la defense de leurs territoires contre ceux- 
ci. La sirat d'Ibn Ishaq nous apprend que cela fut lors de la bataille d'Ouhoud. . . 

2°) «...O messager de Dieu dois-je combattre ou me convertir d l'islam ?... » 

Ainsi, il est facile et juste de dire, sans aucune erreur possible, que l'homme en question, etait 
un non musulman, donc un mecreant etranger a la foi de l'Islam, d'ou cette demande 
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d'autorisation au Prophete^S. La reponse de celui-ci^fe fut de se soumettre a 1' islam 
d'abord. 



3°) « ...II afait une petite ceuvre et a regu un grand salaire... » 

Le commentaire de notre Bien aimee^^ au sujet de cet homme, qui enonce qu'il n' a fait 
qu'une petite et simple oeuvre, a savoir, sa soumission a l'Islam et qu'il a regu pourtant en 
retour une recompense improportionnelle a cette acte. 

Maintenant considerons ce hadith dans son ensemble ; 

Un homme deja pret en armure - l'ordre de mobilisation etaient lance pour faire face aux 
Quraychites qui avangaient vers Medine - mecreant, il se soumet a l' islam et se convertit, 

sous le conseil de notre prophete^^, pour pouvoir aller combattre, et meurt au combat sans 
aucune autre oeuvre significative que celle de sa conversion. 

Des lors revenons aux ambiguites actuelles utilisees par les cceurs ignorants ou malades et 

considerons bien que cet homme, a l'origine, n'etait pas musulman ; 

Ou est l'apprentissage de la 'aquida? 

Ou sont meme ses oeuvres rituels obligatoires ? 

Or comment cela se fait-il, qu'aujourd'hui, on retorque a des musulmans desireux de 

combattre les agresseur, ceux que le Propliete^^ lui meme n'a pas retorque a un 
mecreant dans la meme situation ????? 

Ainsi notre noble prophete^^ lui conseilla seulement de se convertir, avant de partir au 
combat, et non pas d'apprendre quoi que se soit ou realiser tel ou tel acte. 

D'ailleurs a ce propos, Cheikh Al Islam Ibn Tayymiya enonce, toujours dans son ceuvre 
intitule « la Politigue legale dans la reforme du gouverneur et de son peuple » : 

« D 'autre part, toute personne doit vivre et mourir et c 'est en faisant le Jihad qu 'on peut 
vivre et mourir avec un bonheur ultime en ce monde et dans I 'apres. Abandonner le Jihad 
impligue la perte partielle ou entiere de ce bonheur. Des gens veulent pratiguer des actes 
spirituels et temporels completement difficiles malgre leur mangue d'avantages, alors gue le 
Jihad est reli gieusement plus salutaire gue tout autre acte plein de difficultes. » 

Et nous nous rappelons, encore, que d' apres les chroniques, le cheikh al Islam, lui meme allait 
cherches les habitues des tavemes clandestines de Damas oii l'on servait des boissons 
alcoolisees, pour les pousses au Jihad contre les tatars. 

De plus, cela nous rappelle cette histoire, qui nous est relate par le Cheikh Kandalawi, dans 
son livre « Hayatou As Sahaba », transmise auparavant par Ibn Abou Shaybah et Ibn Abdoul 
Bar dans Al Isti'ab (V.4 p. 187) : 

« Ibn Sirine raconte gue Abou Mahjan Ath Thagafa, n 'a cesse d 'etre flagelle d cause de son 
alcoolisme gu 'd la fin on I 'enferma et le ligota . Le jour de la bataille de Qadisiya, et de sa 
geole, il voyait les polytheistes attaguer les musulmans. II envoya guelgu'un dire d lafemme 
de Saad Ibn Abi Waggac, « Si tu le libere et lui assures un cheval en lui donnant une arme, il 
sera le premier d revenir d sa geole s'il ne serait pas tue ». Lafemme le Uber a, lui donna un 
cheval gui se trouvait chez elle et un sabre. Abou Mahjan s'elanga et commenga d abattre les 
polytheistes un homme apres I 'autre . Saad s'etonna du faire de cet homme et demanda aux 
fideles : « Qui est ce cavalier ? ». Les polytheistes subirent une defaite et Abou Mahjan 
retourna d sa geole en mettant les liens aux pieds. A son retour de la bataille la femme de 
Saad demanda d son mari comment la bataille s 'est deroulee ? II lui raconta tout et dit d la 
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fin : « Dieu nous a envoye un homme sur un cheval bigarre qui a bien lutte. Si je n 'avais pas 
laisse Abou Mahjan dans sa geole, j'aurai dit gue c'etait lui qui luttait car je sais gu'il est un 
combattant vaillant ». - Par Dieu, dit sa femme, c 'etait bien Abou Mahjan, et elle lui raconta 
ce gu'enfut avec lui. Saad convogua Abou Mahjan, le libera de ses chaines et dit : « Par 
Dieu, dorenavant je ne te flagellerai plus pour ton alcoolisme ». Et Abou Mahjan de 
repondre : « Desormais je ne boirai plus du vin ». 

Medites bien cette histoire et tires en les enseignements appropries, et n'oublie pas, pour une 
meilleur reflexion, que la consommation de boisson alcoolise est, seion une narration de Ibn 

Abbas*^^*, equivalents au polytheisme, de meme AbduUah Ibn Amr l'a considere comme le 

plus grand des peches capitaux, l'Imam Ahmed^*^*, lui, dans son Mousnad enonce que 

d'apres Abou Horaira*^v* le buveur de vin perseverant est comparable a un adorateur des 
idoles !! 

De plus, dans cette merveilleuse histoire, on remarque, encore une foi l'effet « curatif » du 
Jihad, qui purifie les ccEurs de ses pratiquants . . . 

Et aujourd'hui on veut nous faire croire que pour realiser le Jihad Defensif Obligatoire, 
il faut que tous atteignent une perfection au niveau de la foi et de la pratique ????? 

Cette ambiguite, qui consiste a rebuter les aspirants au Jihad en leurs faisant croire qu'il ne 
sont pas a la hauteur de cet acte, en soulignant ostentatoirement et orgueilleusement leurs 
manques, leurs defauts ou n'importe quelles autres imperfections qu'elles soient d'ordre 
religieuses ou non, et donc, en consequence, qu'ils ne peuvent pas et qu'il ne doivent pas 
s'elancer au Jihad, est lie directement a une autre ambiguite majeure, celle de faire croire que 
le Jihad al Qital n'est que la derniere etape d'un Jihad beaucoup global et general, un 
aboutissement final que seul une « elite » peuvent accomplir, et encore, si toutes leurs pseudo 
conditions sont reunies bien sur. . . 

Mais d' Oli vient cette idee erigee en regle a suivre par les ignorants aux coeurs malades ? 
2/ Ambiguite n° 2: Jihad An Nafs ou Jihad al Qital? 

Pour comprendre comment se forme la reflexion des Hizbi "salafi mourji", et d'ou elle prend 
son origine et comment ils osent pretendre les telles incoherences que nous avons vu, il faut 
comprendre, que pour eux, c'est toute une nouvelle approche du Jihad qu'ils ont adopte. 
Le Jihad dans sa definition usuelle, dans son aspect militaire et guerrier est tout bonnement 
abandonne, au profit d'une version « soft », telle que leur 'aquida de mourji' l'accepte ; mais 
bien sur, comme a l'accoutumer, jamais la majorite d'entre eux' ne pretendrons de maniere 
claire et direct qu'ils ont abandonne le Jihad dans sa version de combat militaire, car 
l'enormite de ce propos innovateur serait une evidence eclatante de plus contre eux, mais dans 
la realite des faits, il ne faut pas etudier longtemps leurs textes et assimiler leur ideologie pour 
comprendre que ce Jihad est assortit de telles conditions qu'il est pratiquement impossible 
dans l'etat actuel a realiser, et aux vues des evolutions, cela nous parait comme une illusion 
d'optique, que seul les coeurs malades issus de ce hizb peuvent encore voir et croire. 
Ainsi nous avons vu sur nombres de sites du hizb salafi, des deviations et des mensonges 
grossiers sur cette question du Jihad en faisant croire par de perfides et calomnieuses 
manipulations que le Jihad n' etait autre que celui sur le Nafs (/'ame et ses incitations aux 



1. Car toujours ce probleme dans cette ideologie nefaste : meme si une partie de la theorie, en terme de science, 
apprise, chez eux, est correcte, son application est inexistante, et quand cette application existe chez d' autres 
qu'eux, ils sont aussitot denonce comme deviants !!! Et nous n'enon9ons meme pas le cas oii une partie du 
dogme islamigue est delaisse, oublie, puis tout naturellement, rejete et combattu par des ambiguites, lorsgu'il 

refait surface... 
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peches) ou par la langue ou tout autre forme, en limitant et en reduisant a l'insignifiance 
l'aspect purement militaire du terme Jihad. Ils utilisent frauduleusement a cet effet, par 
exemple, la partie du chapitre « guidance quant au Djihad, aux batailles, raids et delegations » 

tires du livre Zdd al-Ma 'dd de rimam Ibn Qayyim'''^'. 

Ils prennent cet expose finement detaille du Jihad dans sa definition generale, faite point par 
point, par Ibn Qayyim, pour faire croire aux novices, que non seulement le Jihad « militaire » 
n'est pas la priorite absolue, mais en plus que pour le realiser il faut passer par les autres 
etapes du Jihad, toujours dans cette volonte, qui devient maladive chez ce hizb de repousser 
jusqu'au bout l'obligation de combattre par les armes. . . . 

Ainsi si l'on suit leurs conception, il y aurait des etapes a suivre obligatoirement, et donc 
logiquement, a chaque phase realise on peut passe a la suivante, et bien entendue, pour eux, 
par un « heureux hasard » le jihad al Qital est la demiere etape. . . Nous leur demandons : 

« d vous les falsificateurs de texte ! Amenez nous la preuve, pour enoncer gue l'illustre imam 
Ibn Qayyim, enonce gue le Jihad d des phases ou etapes obligatoires a suivre Vune apres 
Vautre !!! Et amenez nous la preuve ou il enonce gue ces dijferents types de Jihad passe 
avant le Jihad Ad Difa' fard 'ayn !!!! » 

Certes ils ne trouveront rien, car cette question comme nous le verrons, fait l'unanimite 

historique entre tous les savants reconnus. 

Alors comment comprendre ces differentes categories de jihad ? 

II y a longtemps deja, que ce type d'argument a ete utilise par les ignorants ou les hypocrites, 
{Ou les deux d lafois), pour rejeter cette obligation du jihad, et Cheikh Mohammed Abdel- 

-Salam Faraj avait deja ecrit dans son opuscule Al Faridah al Gha-ibah : 

« . ..mais il y en a gui proteste gu 'il a besoin encore de s 'eduguer, gue le Jihad se divise par 

phase et gu 'il en ai encore d la phase de combattre son nafs et gui prouve cela par la 

classification du jihad faite par ibn Qayyim Al Jawziyya. 

Le Jihad contre le Nafs 

Le Jihad contre Shaytan 

Le Jihad contre les mecreants et les hypocrites 

Se servir de cela comme preuve nous montre soit I 'ignorance soit la Idchete de celui gui s 'en 
sert car l' imam Ibn Qayyim a classe le jihad par catesorie et non pas par phases, autrement 
nous devrions cessez de combattre le shaytan tant gue nous n'avions pasfinit de combattre 
notre nafs ! 

Mais la verite est gue ces trois categories se continuent sur une meme ligne droite. Cependant 
nous nions pas gue celui gui a une iman fort et gui pratigue le plus le jihad an nafs sera le 
plusferme dans le jihad (Al Qital). Mais celui gui etudie la Sira du Prophete trouvera gue 
guand on appelait au Jihad, tous les gens s' elangaient pour la cause d' Allah, meme ceux gui 
commettaient des Kabairs (grand peche) et les nouveaux dans l' Islam . » 

C'est dans ce meme but, que les coeurs malades issues de cette da'wa, utilise un hadith qui 
sert a tromper les novices sur la definition meme du Jihad et son obligation actuelle. 

Ce hadith est mentionnee, a l'origine, par Al Khatib Al Baghdadi'N?^ dans son livre, 
"l'Histoire de Bagdad", transmit par Yahya ibn Al 'Ala, qui a dit : 

"Layth nous a rapporte, d'apres Ata, d' apres Abu Rabah, d'apres Jabir, gue le Prophete en 
revenant d'une de ses batailles leur a dit : 

"Nous revenons saint et sauf nous rentrons du Jihad Asghar (petit jihad) vers le Jihad Akbar 
(grand Jihad). Les compagnons demanderent : O prophete, guel Jihad peut il etre plus grand 
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gue celui gue l'ont vient d'accomplir ? II repondit : Le Jihad (la lutte, l'ejfort) d'un serviteur 
(d'Allah) contre ses propre desirs". 
[Tarikh al Baghdadi 13/49] 

Ils prennent donc ce hadith, ( et les plus « savants » d'entre eux ne prendront pas 
nominalement ce hadith, mais seulement l'idee et Venseignement gui en decoule) , pour 
montrer que le Jihad al Qital est plus petit que le Jihad An Nafs, donc inferieur et secondaire. 
Mais ce hadith est, d'un point de vue scientifique, extremement controverse, son authenticite 
n'a pas fait l'unanimite, et c'est le moins qu'on puisse dire ; car un certain Khalafben 
Muhammad ben Ismail al Khiyam qui figure dans la chaine de rapporteur de ce hadith n'est 
pas digne de confiance : 

- Al 'Iraqy V^dit dans Takhriju Ahadithil Ihya' c[\x& Al Bayhaqi a aussi mentionne ce hadith 
nous provenant de Jabir et il a un Isnad da'if {chaine de transmission faible)" 

- Ibn Qayyim dans Manar As Sabil enonce egalement que cette parole coUectee par Al 
Bayhaqi est fausse seion lui. 

- Al Souyouti^*^ a aussi prononce un verdict de faiblesse dans son livre : "Al Jam'i Al 



- Abu Ya'la al Khalil a dit a propos de ce narrateur : "// se trompait souvent, etait peufiable et 
relatait des hadiths inconnus." [Mashariul ' Ashwag ila Masuril ' Ushshag 1/31] 
Al-Hakim {gui enonce l'incertitude de ce hadith) et Ibn Abi Zur'ah ont statue ainsi : "Nous 
ecrivons souvent des declarations de Khalafben Muhammad ben Ismail gue nous prenons 
seulement d titre d'exemple et nous rejetons toute responsabilite venant de lui." [Mizanul 
I'tidal 1/662] 

De plus meme le narrateur de ce hadith {Yahya ibn Al 'Ala) est controverse : 



- Ibn Hajar Al 'Asqalani ^'^^a dit de lui dans Al-tagrib : "// a ete accuse deforger des 
Hadiths." 

- Dans Al Mizan de l'Imam Al Dhahabi, ont trouve que Amr ben Ali, An Nasai et AlDaraqutni 
ont dit que "ce hadith doit etre rejete" alors que Abu Hatim a dit qu' "il n'est pas un bon 
narrateur" et que l'imam Ahmad Ibn Hanbal soutient que : "c'est un menteur et un trafigueur 
de Hadiths" . 

- Ibn Adi dit quant a lui : "Ce hadith estfaux !" [Tahdhibut Tahdhib 11/261-262] 

- Ibn Taymiyya a dit, pour conclure : « Ily aun Hadith lie d un groupe de gens gui declarent 
gue le Prophete a dit apres la bataille de Tabouk : ' Nous sommes rentre du Jihad Asghar vers 
le Jihad Akbar '. Ce hadith n 'a aucune source, personne parmi les gens de science Islamigue 
ne l'ont relate. Le Jihad contre les incredules est la plus noble des actions et c'est en plus 
l'action la plus importante pour l'humanite . " 

[Al Furgan baina Auliyair Rahman wa Auliyaisy Shaytan, p 44-45]. 

Ainsi mesurons bien sur quoi repose une partie de l'argumentation de ces personnages, qui 
suivent leurs passions ou celles des autres : un hadith dont nous savons pertinemment qu'eux 
meme dans d' autres circonstances mettraient en garde contre son utilisation, et tout cela dans 
runique but de ne pas de reconnaitre aujourd'hui, l'obligation immediate et inconditionnelle 
du Jihad Ad Difa' . . .Quant a nous, nous repliquons a ce hadith ou a tous les propos qui vont 
dans le sens de ce mauvais hadith', par un hadith d'un tout autre niveau d' authenticite, 
rapporte par Ibn Hibban 



1 . II est remarquable de voir que leurs paroles, sont meme reprit avec plaisir par les mecreants, orientalistes ou 
islamologues autoproclames et ainsi que par les laics mounafiq, qui cherchent des arguments pour faire avancer 
leurs ideologies anti-islamiques, des arguments que ce hizb menteur, leurs fournit sans meme s'en rendre 
compte. 



Saghir". 
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et Ibn Maja^^ : 



« Jabir rapporte gu'une personne a demande, " O Prophete d' Allah, guel est le meilleur 
Jihad? " Le Prophete (saluts et benedictions d' Allah sur lui) dit : " le meilleur Jihad est gue 
les iarrets de votre cheval soient tranches et gue votre sang soit verse (Shahadah). » 

Dans le Sahih Al Boukhari (4/50), 11 enonce que : 

« Une matinee ou une soiree passee dans le sentier d' Allah est meilleur gue le monde et tout 
ce gu 'il contient. » 

De meme, Boukhari, ^^^^ {Sahih, partie « Kitab al jihad ») et dans le Sahih de Mouslim^'^^ 
au chapitre « Kitab al Imaara », 11 est rapporte que Mansour Ibn oul Mout'amar d'apres Abou 
Sallh d'apres Abou Horaira, qu'un homme a dit : 

« - O Envoye d'Allah montre moi un acte par leguelje puisse atteindre la recompense des 
moujahidines ! Le prophete lui dit : Serais-tu capable de prier sans interruption et de jeuner 
sans rompre le jeune ?? 

O envoye d'Allah je suis trop faible pourfaire ceci 
Alors le Prophete lui dit : 

- Par celui gui tient mon dme entre sa main meme si tu avais la capacite de lefaire tu 
n'atteindra jamais la recompense des moujahidines dans le sentier d'Allah, ne sais-tu pas gue 
pour chague excrement gue lefait le cheval du moujahid est compte pour son cavalier comme 
une hassanat. » 

Et les hadiths sont extremement nombreux sur ce point, apporte la liste complete de tous 
ceux-ci serait vraiment inutile car 11 ne peut y avoir aucune contestatlon posslble avec les 
seuls hadiths apportes ; qui peut encore raisonnablement croire que le Jihad Nafs est meilleur 
ou passe avant le Jihad Al Qital ? 

Le Jihad An Nafs n'est rien d'autre qu'une forme d'ascetisme ( Az zuhd), ou on y multiplierai 
rappel d'Allah (Dikhr) et acte d'adoration surerogatoire ( invocation, priere, jeune, etc.) afin 
de combattre ses passions incitatrices aux peches, or conformement aux preuves issues des 
paroles authentiques de notre prophete, un Jihad Nafs qui serait "superieur" au combat, 
{Jihad al Qital), est une idee, erronee et mensongere, non seulement d'etre dangereuse 
entre les mains de manipulateurs. De plus, ces individus, qui diffusent de telles aberrations, 
devraient savoir que le veritable ascetisme de la communaute musulmane est justement le 

Jihad Al Qital, comme cela est rapporte par l'imam Ahmed^*^^, qui enonce dans son Sahih 
(3/82) d'apres Abou Sa'id Al Khoudri : 

« Et tu devrais accomplir le Jihad car c' est l' ascetisme de cette oumma » 



Et ce lion de la sunna qu'est l'imam Ahmed Ibn Hanbal''*^, a tres bien compris et assimiler 
la veritable nature ascetique du Jihad Al Qital, Al Fadl Ibn Zyad a dit : 

« J'ai entendu Abou Abdallah Ahmed Ibn Hanbal alors gu 'il parlait d propos des ennemis, il 
commenga d pleurer en disant gu 'il n'y a aucun acte de piete meilleur gue de les combattre . » 

Des lors nous voyons bien que cet argument de l'obligation d' avoir une 'aqida purifie est 
encore un autre artifice, qui ne resiste pas a un examen scientifique approfondi. 
Le Jihad Defensif a une obligation d'un tel niveau et est d' une importance si crucial, que non 
seulement les moujahidines doivent s'elancer quelques soient leurs niveaux de religiosite et 




-43 - 



Lespartisans du ToAtvuCaiguisent (e saBre du Jihad sur (a tete des menteurs 



de perfection de foi, mais aussi ils doivent le faire pour defendre n'importe quelles 
populations musulmanes sans examen prealable de leur foi. Et de plus nous remarquons 

egalement que tout cet argumentaire de la 'aquida purifiee' avant de realiser le Jihad militaire, 
developpe par les abolitionnistes^ du Jihad, s'est base implicitement sur le principe du hadith 
sur le Jihad Nafs, seion eux, prioritaire et meilleur que le Jihad Al Qital, principe totalement 
faux mais qui pourtant reste profondement encre dans certains esprits, comme une tumeur 
benigne, qui mal soigne s'est transforaie en un profond cancer. . . 






1. Les salafi de types mourji, ont ce point commun avec ces memes soufis qu'ils ne cessent de critiquer, de voir 
en Tascetisme un Jihad {ejfort) superieur ou au moins equivalents au Qital (combat), ils ne font aucun effort, 
justement, pour comprendre que cette interpretation est faussement vehicule aujourd'hui par les precheurs des 
etats mecreants, pour qui le Jihad al Qital represente une menace pour la perennite de leurs pouvoir corrompus, 
soutenu par ces memes occidentaux qui envahissent une partie de nos terres. C'est pourquoi les tariqa soufi sont 
activement soutenu par tout les pouvoirs politiques {occidentaux ou nori): car ils ont developpe une 'aqida qui ne 
derange personne, ni les mounafiq laics dans les pays musulmans, ni les mecreants dans les pays occidentaux, et 
ces salafi/mourji sont aujourd'hui leurs releve, juste dans un style beaucoup plus travaille. . . 

2. Abohtionnistes, car certains d'entre eux l'ont aboht et annule, mais la plupart, le retarde seulement, a cause de 
leurs soit disantes conditions, il est etonnant de voir que retardataire en arabe, ce dit mourji' a. Ce trait 
caracteristique, qu'ils ont de retardez l'application de tous les points de la 'aqida qui leurs posent probleme, a 
eux et surtout a leurs tawaghits, est vraiment une denomination qui ne cesse de se confirmer. . . 
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La troisieme condition citee par ce hizb menteur, est celle de rexistence au prealable d'un 
emir, detenteur de la banniere islamique, pour pouvoir realiser le devoir obligatoire du Jihad 
Defensif. 

Cette condition est tout aussi aberrante pour tout esprit qui fait preuve simplement de 
reflexion rationnelle, avant de voir qu'islamiquement de maniere scientifique, cette condition 
est toute aussi nulle que les autres, toujours dans le cadre d'un Jihad Defensif. 
Comme a l'accoutumee les ennemis du Jihad, qui malheureusement se parent des habits de la 
'aquida parfaite comme le loup se deguisant en agneaux, utilise beaucoup d'artifice afin 
d'appuyer leurs pretentions. 

Et parmi ces « preuves » aussi fragile qu'une construction de paille pour ceux qui detiennent 
un minimum de science, et que les partisans du hizb salafi, erigent en veritable arme pour 
abattre l'amour du Jihad al Qital chez tous musulmans aux cceurs et aux intentions purs : il y a 
l'utilisation de la celebre « Discussion entre le cheikh AlAlbani et un partisan du Jihad ». 
Nous disons « celebre » car ce passage figure en bonne place dans tous bon site Internet du 
hizb salafi mourji pour etayer cette condition de l'emir. 

Ce passage est l'un de leurs plus puissants arguments, montrant seion eux, de l'obligation 
d'avoir un emir pour realiser l'obligation du Jihad, et plusieurs autres fatwas issue de leur 
hizb se basent essentiellement sur cela pour etayees elles aussi cette condition de l'emir. 
Aussi il est plus utile de demontrer la nuUite de cette condition de l'emir en nous basant 
directement sur ce texte, qui pour eux, est un de leur plus fort argument, puisque venant du 

cheikh Al Albani'^^. 



A. Avertissement et precision 

Le moins qu'on puisse dire en lisant et en analysant attentivement cet echange entre le Cheikh 
Al Albani et le questionneur, ce sont les ambiguites qui se revelent tres confuses pour tout 
esprits refusant le suivisme aveugle, et privilegiant la recherche pure de la verite, a la lumiere 
des preuves authentiques. 

Nous ne commenterons pas la forme generale qui a ete donne a la retranscription ecrite de ce 
debat, une forme inique qui cherche a decredibiliser le questionneur et a soumettre et diriger 
tout les lecteurs vers une conclusion evidente, toute prete a etre consommee sans 
moderation...' 

Tout d'abord nous nous devons de rappeler le sujet general de notre epitre : il s'agit de 
demontrer a la foi l'obligation immediate et l'inconditionnalite du Jihad au vue de la situation 
Internationale actuel. Cette precision, ici n' est pas anodine, car en effet, des la lecture de ce 
document, tout esprit avise ne peut s'empecher de se poser la question fondamentale : Mais de 
quoi parle t'on? 



1. Les specialistes de la manipulation, utilisent des methodes afin que, des le depart, les lecteurs rejoignent une 
solution deja mise en evidence. Exemple dans la retranscription ecrite du dialogue : le fait de nommer le 
questionneur, partisan du jihad ou « jihadi », est un conditionnement pour tout esprit avise, en essayant d'operer, 
des le depart, une distance entre lui et le lecteur, afin de l'isoler et inconsciemment pousse le lecteur vers la these 
du cheikh Al Albani, de plus le fait le plus remarquable, est qu'en nommant le questionneur ainsi, implicitement 
on reconnait que l'on est soi meme non partisan du Jihad , qui fait pourtant partie integrante de notre Islam. . .De 
meme les mentions telle que « jihadi essaie d'interrompre...» alors que c'est le Cheikh lui meme, qui 
interrompt finalement le debat et refuse de le poursuivre, oil est l'impartialite ? 



-45 - 



Les partisans du T^aUwid ai^uisent k saSre du JifiacCsur ta tete des menteurs 



Le questionneur « jihadi » dans la precision qu'il donne au sujet de sa da'wa, nous dirige bel 
et bien vers le sujet du Jihad Al Qital, est le fait de ne pas nous donner plus de detail, en vertu 
de regles islamiques precises de la refutation scientifique, nous oblige a ecarter, dans cet 
echange et dans Tirnmediat le statut specifique et particulier du Jihad Defensif . 
La Condition de l'Emir, que le cheikh Al Albani cite abondamment, semble donc, ne pas nous 
concemer, car on ne peut pas dire avec certitude, en analysant litteralement ce debat que le 

Cheikh Al Albani V* a donne au Jihad Defensif Fard 'ayn (obligation absolue) la condition 
de l'emir , se serait forger un mensonge contre lui, que nous n'enoncerons pas. 
Car un element est certain ; nuUe part il est fait textuellement mention, au cours de cet 
echange, du Jihad Defensif « Jihad Ad Difa' », cette ambiguite majeure, pese, nous le 
verrons, tres lourdement sur la suite du debat, et amene facilement a faire de tres mauvaise 
conclusion et on pourrait donc, des a present, dans le souci du respect des regles du debat 
scientifique, clore cette demonstration, est enonce que cette « preuve » n'en est absolument 
pas une. 

Cette prudence que nous manifestons est simplement un souci d'ethique afin de ne pas 
proferer d'accusation mensongere : 

Certes le probleme est que le cheikh Al Albani a enonce, textuellement, comme nous allons le 
voir, que le Jihad Fard 'Ayn doit avoir un emir, mais pouvons nous dire, pour autant que le 
cheikh Al Albani a donne au Jihad Defensif « Ad Difa ' » 1' obligation d' avoir un emir ? 
Textuellement non, meme si nous savons que le Jihad Defensif est un Jihad Fard 'Ayn , mais il 
n'est pas le seul type de Jihad a etre sous 1 'obligation j uridique de Fard Ayn. 

Ainsi, nous, comme a notre habitude, nous ferons pas de supposition sur ce qu'a vraiment 
voulut signifie le Cheikh, et nous, nous attacherons de maniere objective qu'au texte seul. 
L'epineux probleme, ici, malheureusement, c'est que le Cheikh n'a pas eu la precision 
necessaire, la clarte utile, dans ces propos, qui se revelent, lorsqu'on se penche dessus, tres 
difficile a saisir ; c'est ce qui a permis, comme d'habitude dans ces cas la, d'avoir plusieurs 
lectures, antagonistes entre elles. 

Et cela, notamment pour certains esprits simplistes qui n'aiment pas faire efforts de 
reflexions, ils ne peuvent tirer de cet echange que des conclusions hatives. 
Quant a nous nous attacherons, encore une foi, qu'a une lecture litterale du texte, afin de ne 
pas porter d'accusations ou de jugements sur des considerations reelles ou supposees. 

B. Analyse des ambiguites majeures du texte 

1/ Jihad Fard Kifaya/'Ayn et {ou?) Jihad Individuel/Groupe/Jama'a 

L' ambiguite vient donc, des propos meme du Cheikh Al Albani, en faite ce sont les 
dichotomies et les definitions qu'il donne au Jihad et aux differents statuts legaux, qui sont 
complexe a saisir. 

II pose une premiere foi, le cadre du dialogue, en enon9ant : 



Est-il le jihad d'une personne ou le jihad d'un groupe ? 



II divise donc le Jihad en deux categories : 

• Jihad coUectif 

• Jihad Individuel 

Cette division n'est deja pas tres courante dans les livres de sciences traitant du Jihad : toutes 



-46- 



Les partisans du T^aUwid ai^uisent k saSre du JifiacCsur ta tete des menteurs 



ecoles confondues, ont trouve une majorite des divisions, soit sur le statut juridique, fard 'ayn/ 
fard kifaya, soit sur le type : At Talab/ Ad Difa' (attague/defense), ou soit sur les formes : la 
main (l'epee: le combat arrne)! la langue (discours, refutation, debats, sermon)! la plume {par 
l'ecrit, dijfusion de la science par livres, lettres, traites, etc). 

Cette dichotomie est deja atypique, mais c'est surtout, le manque de clarte qui obscurcit 
considerablement le champ d'analyse et de comprehension, et l'on peut faire que des 
hypotheses sur ce qu'a voulut signifier cheikh Al Albani. 
Car que pouvons nous comprendre par « Jihad coUectif » : 

Est-ce un Jihad accomplit seulement en groupe , c'est-a-dire dans son sens numerique ? 

Dans ce cas, un Jihad coUectif, c'est-a-dire un groupe de combattant musulman, il est tout 

a fait possible qu'il soit realise sous un statut juridique de Fard 'ayn sou sous un statut de 

Fard Kifaya {obligation facultative) . . } 

Ou bien est-ce un Jihad dont c'est l'obligation juridique qui s'impose sur un groupe ? 
De meme, on peut faire les memes interrogations pour le Jihad individuel, est ce juste le fait 
de pouvoir partir ou partir seul au Jihad ou c'est l'obligation legale qui s'impose sur chaque 
individu pris « individuellement » ? 

Car la nuance est de taille, d'ailleurs c'est pourquoi, seion notre analyse, le questionneur 
repond naturellement et malheureusement pour lui de maniere naive, a la question du Cheikh : 



« ...pour le Jihad fard 'ayn, avons besoin d'une jama'a ou peut-il etrefait 
individuellement ? 



II repond : 



- Soit I 'un soit ou I 'autre cas. . . » 



La definition et surtout le sens donne aux termes de « groupe/coUectif » et « individuel », 
peuvent etre differentes pour le cheikh, le questionneur et meme les auditeurs de la discussion 
et a present pour les lecteurs de ce dialogue : l'imprecision peut faire penser au sens 
numerique pour les uns ou le type d'obligation pour les autres. . . 

Malgre cette imprecision, ce n' est pas le manque seul de clarte de cette dichotomie Jihad 
coUectif/individuel qui suscite de vives interrogations. 

Le cheikh cite, ensuite, a juste titre les deux niveaux d'obligation qui existe, notamment dans 
les regles du Jihad Al Qital: 

• Fard kifaya 

• Fard 'ayn 



1 . Rappel terminologique, Fard 'Ayn : C'est le Fard (J ' obligation) qui represente un devoir obligatoire a executer 
par chaque simple Musulman pris individuellement, comme la priere ou le jeune. Ainsi, c'est une obligation 
individuel qui est inconditionnelle pour chaque musulman, qui s'impose de maniere imperieuse sur lui des qui le 
peut physiquement, sans autre excuse valable : ces actes a accomplir sous ce Fard la, ne depende de rien n' y 
personne, {on ne peut pas, par exemple, enoncer qu 'ilfaut attendre le retablissement du califat ou I ' application 
de la Shari'A, ainsi gue d' autres excuses similaires pour pouvoir accomplir ces prieres, son jeune ou tout autre 
actes dont l' obligation est fard 'Ayn...). 

Fard Kifaya : C'est le Fard qui, s'il est execute par un groupe de volontaire, l'obligation n'incombe plus au 
reste des Musulmans. La signification de Fard Kifaya est que, s'il n'y a pas assez de personnes qui y repondent, 
alors tous les Musulmans sont dans le peche. Si une guantite suffisante des gens y repond, le reste de la 
communaute Musulmane est exempte et n'est plus dans le peche. L'appel a pratiquer ce type d'obligation est dans 
le commencement comme l'appel a pratiquer un Fard Ayn qui est alors delie en un Fard Kifaya par la 
participation de certains des gens a cette pratique. Mais le Fard Ayn n'est pas delie par un nombre precis de gens 
rexecutant (meme s'il est necessairement superieur d une personne seule). C'est pourquoi Fakhr ar Razi a defmi 
le Fard Kifaya comme l'obligation qui est effectuee sans compter sur les ames d'entre ceux qui rexecutent. 
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La liaison qu'il opere entre chacune de ces categories de Jihad (collectif/individuel) avec un 
niveau particulier d'obligation (fard kifaya/Fard 'ayn), est extremement complexe a 
dechiffrer, l'analyse montre une incoherence dans les propos du cheikh Al Albani tres 
difficile a comprendre, tant 11 y a un va et vient entre les categories de Jihad et les Statuts 

juridiques qui lui sont lies. Ainsi au debut, le Cheikh Al Albani enonce : 



« ...un groupe de musulman qui part pour le Jihad, n 'ont-ils pas besoin d'un Emir pour les 
mener ? » 



Sous entendue, seion lui, un groupe de musulman a obligatoirement besoin d'un Emir, et pour 
lui cela est meme une condition qu'il ne faut pas oublier : ses propos ici, sont claires, sans 
ambiguite possible. Pourtant lorsqu'il explique les deux types de jihad, notamment le fard 
kifaya, il dit : 



« Fard kifaya, gue seul un groupe de musulman peut accomplir, et si un groupe 

l' accomplit, le reste des musulmans n' aura pas de compte d rendre dessus. Ce type de 

Jihad individuel peut se faire seul . » 



Cette definition du cheikh, est totalement confuse, est parait meme en contradiction avec ce 
qu'il a enonce precedemment: 

Comment est-il possible qu'un Jihad Fard Kifaya, dont la definition unanime de tout 
les savants, toutes ecoles confondues, comporte la notion essentiel de Groupe , 
(element obligatoire qui participe a la definition dufard kifaya) peut il etre fait 
individuellement et seul ? 

Ou alors dans le cas contraire, que veut-il dire par « groupe de musulman »? 
Essayons de clarifier ce point : un groupe est forcement composer d'individus, et un groupe a 
toujours besoin d'un Emir pour le mener seion le cheikh lui meme, or comment un emir 
pourrait commander un groupe de combattant, qui n' est apparemment pas un « vrai » groupe, 
puisque c 'est un « jihad individuel » qui « peut se faire seul », donc sans aucune coordination 
coUective ! !?? Ce passage est d' une complexite etonnante. . .Or le fait qui trouble encore plus 
cette analyse, est que cette position du cheikh Al Albani sur le Fard Kifaya, est en opposition 
meme avec rexplication qu'il nous donne dans une de ces fatwas (source Al-Masjid Al-Aqsa : 
le Chemin vers sa liberation) n'est-ce pas lui qui enonce : 

« Qu'un jeune homme, aveugle, decide seul, - comme nous l'entendons souvent - d' escalader 
une montagne et d'entrer dans un emplacement fortifie utilise par les juifs et gu'il tue certains 
d' entre eux et soit tue par la meme occasion...quel est l'avantage d'un tel acte ? Ce sont 
seulement des actes individuels qui n 'ont pas de resultats positif s qui puissent profiter d 
l'Appel Islamique. »' 



L'Imam Shaffi'i (Rahimahou Allah) a dit : "un Fard Kifaya est un ordre adressee a chaque Musulman mais ne 
recherchant en realite une reponse que de quelques volontaires". La definition convenue par la majorite des 
savants, parmi eux Ibn Hajib, Amdi Al et Ibn Abdou Shakur, declarent que le Fard Kifaya est obligatoire sur 
chaque Musulman, mais son execution ne l'est plus lorsqu'une quantite suffisante repond a l'appel. 
1. Le verdict (hukm) de la fatwa, (dont est extrait ce passage), est d'ordre general, le cheikh Al Albani ne pose 
aucunes conditions, et il n'y a aucune relativite par rapport a une situation precise ou des personnes particulieres, 
elle est d'ordre definitive et absolu, or c'est precisement pour cette raison que nous pouvons utiliser cette fatwa 
ici comme contre argument : si le cheikh avait limite sa fatwa avec specificite et precision, et ceci pour une 
application restreinte a une situation donne et defmie, il nous aurait ete pas possible en vertu des regles de la 
refutation de l'utiliser de maniere honnete. . . 
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Or c'est par cet effort de reflexion qu'il a fait dans cette fatwa, et par analogie, qu'il avait 
declare haram les operations martyrs : car il enonce bien que le fait qu'un musulman partant 
seul au combat contre rennemi, s'expose inutilement a la mort, et donc «quel est l'avantage 
d'un tel acte ? », et pourtant 11 explique, ici dans ce dialogue, pour le Jihad Fard Kifaya que 
« Ce type de Jihad individuel peut se faire seul . » 

Alors comment pouvoir partir seul au Jihad, tout en sachant que cet acte individuel n'a 
pas de resultat positif !? 

Que devons nous comprendre, et que devons nous faire ? 

Le deuxieme passage, aussi complexe a saisir, fait suite a lorsqu'il a enonce auparavant : 



«...pour le Jihad fard 'ayn, avons besoin d'une jama'a ou peut-il etrefait 
individuellement ? » 



Sous entendu, pour lui, le Jihad Fard 'ayn a besoin d'une jama'a, puis 11 rajoute, en plus : 



« Fard 'ayn gue tout les musulmans doivent faire dans un lieu specifigue. Pour accomplir 
ce Djihad n' avons nous pas besoin d'un emir pour mener les musulmans ? » 



Comment est-il possible et islamiquement comprehensible qu'un Jihad Fard 'Ayn est 
besoin obligatoirement d'une jama'a et d'un emir, alors que justement le fard 'ayn 
est juridiquement une obligation imperieuse d'ordre individuel (qui s'impose sur 
chaque individus independamment les uns des autres) sans condition de groupe, de 
jama'a ou d'une quelconque coUectivite, ni meme d'Emir ? 

Cette condition est vraiment etonnante dans la mesure ou assortir le Fard 'Ayn de condition, 
revient a dire que le Fard 'Ayn n'est plus reellement « Fard 'Ayn » puisqu 'il depend, au 
prealable de la realisation de conditions ! ! ! 

Or Cheikh Al Islam Ibn Taymiyya'''^^, dans son livre « La politique legale dans la reforme 
du gouverneur et de son peuple » enonce que : 

« L'explication du Fard 'Ayn est gue chague personne ira au Djihad au point gue lefils 
s'elancera sans la permission de son per e, l'epouse sans la permission de son mari, le 
debiteur sans la permission du creancier. » 

Et l'avis d'Ibn Taymiya, est largement majoritaire, et meme consensuel, il montre qu'il 
n'existe pas de conditions, comme nous le verrons en details, pourtant pour le Cheikh Al 
Albani, il est ici evident que le Jihad Fard 'Ayn a besoin d'un emir, et en faite en analysant 
scrupuleusement, les propos du cheikh Al Albani, on peut dire que dans tout les cas Fard 
'Ayn ou Kifaya, il semble assigne la condition de la presence d'un emir : 

Que se soit le Jihad Fard Kifaya, accomplit par un groupe de volontaire, conformement a 
cette parole « ...un groupe de musulman guipart pour le Jihad, n'ont-ils pas besoin d'un 
Emir pour les mener ? » 

Et egalement le Jihad Fard 'ayn, par plusieurs passages, dont celui-ci «. . .Pour accomplir 
ce Djihad [le " 'Ayn " ici] n 'avons nous pas besoin d 'un emir pour mener les 
musulmans ? » 
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Ces propos du cheikh ne nous eclaire guere, et au contraire obscurcit notre recherche de 
reponse, car le Jihad Fard 'Ayn n'est qu'un Jihad n'ayant, juridiquement, qu'un statut 
obligatoire, or celui-ci peut rassembler plusieurs types de Jihad : alors en donnant cette 
condition de l'emir, cheikh Al Albani pense-t-il a un Jihad Fard 'Ayn en particulier ? Ou 
parle-t-il de l'ensemble de tout les Jihad Fard Ayn pouvant exister ? 
La ou les reponses ne sont que des pures suppositions. . . 

Soyons claires, les paroles du cheikh Al Albani ^^'j ici, dans ce dialogue precisement . sont 
tres complexe a dechiffrer a la vue des preuves authentiques que nous avons, et pour avoir une 
attitude honnete et scientifique de refutation a la lumiere du Coran, de la Sunna et de l'Ijma', 
il faudrait analyser toute les paroles du cheikh Al Albani sur ce large sujet du Jihad, or nous 
remarquons que dans d'autres ecrits ou discours, les theses du cheikh sont etonnamment 
differentes de celles avancees dans ce dialogue. 

Par exemple, sur les notions de Fard 'Ayn et Fard Kifaya et leurs explications, le cheikh Al 
Albani a ecrit, dans son commentaire de 'al-'Aqidah at-Tahdwiyyah' (pages. 82-83): 

". . . et savoir gue le Jihad es t de deux types : 

Le yremier : Fard 'A\n et ceci est de combattre Vennemi qui a attague les terres des 
Musulmans, tels gue les juifs gui ont occupe la Palestine : donc chague Musulman seul est 
dans un etat de peche jusgu'd ce gu'ils (les juifs) soient expulse de cette terre..." 

En liant le Fard 'Ayn a chaque musulman prit individuellement , Cheikh Albani reste en 
conformite avec les autres avis islamiques authentiques sur ce sujet. 

Cela est d'autant plus difficile a saisir, que par deux fois nous avons que le Cheikh ne semble 
pas coherent avec d'autres de ces propres avis. 

Les erreurs ou le manque de clarte, amenent souvent des paroles, qui en plus d'etre confuse 
et/ou difficile a comprendre, sont extremement critiquable, comme nous allons le voir. . . 



2/ Pas de Jihad pour le moment ? 



Le cheikh enonce ensuite un propos tres polemique, et meme dangereux : 



« Le Jihad est obligatoire, mais pour le moments ce n 'est pas le temps pour cela . » 



Reconnaissant le caractere obligatoire du Jihad, le cheikh suspend pourtant, par cette parole, 

son accomplissement. Or a part savoir qu'il parle bien du Jihad Fard 'Ayn, sans plus de 

precision, nous ne savons pas lequel Jihad qu'il suspend {seion son propre ijtihad) : 

Est-ce tous les Jihad Fard 'Ayn? Les Jihad de types offensifs ? Le Jihad Defensif ?' 

La encore, impossible de repondre avec certitude, quoi qu'il en soit sa parole, ne peut pas 

etre accepter, ni a cet instant present, ni jamais . 

Car, en effet, un hadith nous montre rextreme dangerosite de tel propos. 



L' Imam de la sunna Ibn AssakerV^, nous rapporte ce hadith d'apres Zayd ibn Aslam 



qui le rapporte de son pere, dans lequel le Prophete Muhammad-i^S a dit: 

1. Attention a ne pas tomber dans rerreur classigue, en pensant que seul le Jihad Defensif est Fard 'Ayn, car 
meme un Jihad Offensif peut le devenir, si par exemple le chef de l' etat islamique ordonne une attaque, cette 
ordre est donc obligatoire a executer. Or c'est tout le probleme de ces salafi mourji, en pensant que seul le chef 
d'etat peut ordonner un Jihad Fard 'Ayn, mais s'il s'agit de defense comme nous allons le voir, le fard 'Ayn 



s'impose de lui meme. C'est pourquoi nous nous demandons ici lequel Jihad, cheikh Albani f^P* suspend t-il 
l'application, tous ou bien un en particulier...? 
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« Le Djihad ne cessera d'etre doux et agreable, tant gue l'eau tombera du ciel. Mais U 
viendra un temps pour les hommes ou certains lecteurs parmi eux diront : 
« Ceci n'est plus Vepogue du Djihad » 

Celui Qui vivra ce temps guelle merveilleuse periode pour le Djihad. 

Les Compagnons Radhi Allahu 'Anhum dirent : 

- Y'aura-t-il guelgu'un pour dire cela ? 
U ('Aleyhi salat wa Salam) dit : 

- Oui celui gui sera maudit par Allah Subhanahu wa Ta'ala, ses anges, et le reste des gens. » 

Nous ne disons pas que Cheikh Al Albani a formellement enonce que le Jihad n'est plus 
d'actualite, mais 11 est indeniable gu'il suspend par cette parole. Taccomplissement d'un acte 
obligatoire . et tout cela, a cause des conditions qu'il a voulut apporte, {conditions dont nous 
verrons en plus, l' inexactitude . . .) . 

Les paroles erronees ou ambigues, de personnes faisant autorites, sont toujours lourdes de 

consequences, et celle du cheikh Al Albani ne font pas exception a la regle, car les 
erreurs non rectifiees de personnes reconnues comme savantes, sont autant de portes ouvertes 
qui peuvent mener certains Taqlidi a une mauvaise comprehension, qui elle-meme, peut 
mener a un egarement, et malheureusement les cceurs malades du hizb, qui se font appele 
salafi, sont alles, consciemment ou non, plus loin que la parole du cheikh, plus loin que la 
« simple » suspension du Jihad. 

Entendre aujourd'hui des pseudo- salaf is, enonces des paroles contre le Jihad Al Qital, rejetant 
son accomplissement, denaturant son sens, en ne parlant que du Jihad Nafs, et dire que le 
Jihad Al Qital n'est pas pour aujourd'hui, ne nous etonnes pas de la part de taqlidi qui derriere 
leurs apparences ont des manques de sciences preoccupants. 

Car de telles paroles sont deja issue de personnages cense avoir plus de science que la 
moyenne : n'est ce pas un proche eleve de Cheikh Al Albani justement, un certain "Cheikh" 
Mohammed Chaqra qui a ose ecrire dans un livre intitule « Ceci est la Salafiya » : 

«... tu comprendras alors gue le meilleur Djihad d notre epogue est justement l'abandon du 
Djihad » 

Alors que c'est cette parole la precisement, et sans doute possible, d'apres le hadith que nous 
avons cite, qui peut couter tres chere a son auteur. Et nous disons que : 

c'est la non prise en consideration des elements que nous avons apportes 

l'incomprehension des notions issue du jihad et de ses implications 

les erreurs manifestes 

rexageration 

rextremisme du taqlid, 

la soumission inconditionnelle aux tawaghits, ainsi qu'a leur suppot en leur cherchant des 

excuses, en faisant, avec et pour eux, des compromis, 

beaucoup de mensonge 
Qui peut debouche sur de telles aberrations, surtout chez ceux qui pretendent tires avantages 
des enseignements de certains savants. Et nous, nous repliquons a ces propos par ces paroles 

dont nous ne denaturerons, avec l'aide d' Allah v?w, jamais le sens ; dans un hadith qu'Ibn 



Taymiyya dans son Majmou' al Fatwa, juge authentique, le prophete a en effet dit: 

"Accrochez vous aux toupets des chevaux, ce sera une bonne chose jusgu'd YawmAl- 
Qiyyamah (le Jour de la Resurrection) - la recompense ou le butin. " 




Et un autre hadith encore plus explicite rapporte par Abou Daoud 
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"Des expeditions militaires (Al-ghazw) existeront du temps ou jefus envoye par Allah 
jusgu 'au jour ou ma communaute combattra le Dadjal. Elles ne seront supprimer ni par la 
tyrannie d'un tyran ni par la justice d'un dirigeant ." 

C. Condition du Khalifa/Emir pour le Jihad Fard 'Ayn? 

Le cheikh Al Albani '^^^ enonce, clairement rexistence de cet Emir comme condition, et en 
faite, pour lui, c'est bien plus qu'un simple Emir mais rien d'autre que le calife des 
musulmans, conformement a ces paroles : 



« Revenons au fait de dire Amir pour ce groupe pour vouloir dire un Khalifa des 
musulmans. [...] Pourfaire ce Jihad fard Ayn, l'obligation des musulmans est l'unite, 
I 'unite necessite un Khalifa. » 



La encore, une parole ambigue, non dans son sens cette foi, mais dans l'effort de reflexion : 
non seulement de donner une condition au Jihad Fard 'Ayn, cheikh Albani enonce que cet 
Emir est bien plus qu'un simple Emir, chef d'armee, mais bel et bien le Khalifa de tout les 
musulmans... ! 

En finalite, il enonce que le Jihad Fard 'Ayn a pour condition le retablissement du Khalifat!?' 
On pourrait apporter l'ensemble des preuves issues de sources authentiques et consensuelles, 
montrant l'erreur manifeste du cheikh Al Albani, et demontrer que, pour ceux qui utilise ce 
meme raisonnement, cette meme logique, cela pourrait entrainer a terme une tres grave remise 
en cause de certains principes inalienables de l'Islam et de son dogme, mais cela serait une 
autre demarche ici que la notre, et deborderai largement le cadre de notre sujet. 
L'important pour nous, n'est que d'analyser ces paroles qu'a travers le prisme de notre sujet , 
et non pas de nous etendre sur une refutation globale de ce point-ci de la these du cheikh, mais 
une refutation precise liee exclusivement a notre sujet : le Jihad Defensif Fard 'Ayn. 
En somme, ce qui nous interes se ici, par rapport a ce qu' enonce Cheikh Al Albani est de 
savoir si le Khalifat^ fut une garantie de la realisation effective du Jihad Defensif quand la 
situation l'a exigee, en d'autres mots : 



1. II est quand meme curieux, de remarquer que lorsque nous traitons du sujet du Jihad avec ceux qui suivent 
passionnement et aveuglement cheikh Al Albani, ils nous citent cette condition d'Imam/khalife, puis lorsque 
nous traitons directement du sujet du Khalifa, de l'abolition des frontieres, d'un pouvoir et d'un etat islamique 
unique pour tous les musulmans, ces memes personnages nous retorque des elucubrations du type : « Ne te 
preoccupe pas de cela akhi, Allah nous as mit sur terre pour l'adorer et non pour autre chose... » Pour ceux 
d'entre nous qui ont saisit leur ideologie, nous savons qu'ils sont la, en face d'un dilemme : Soient ils 
reconnaissent la necessite absolu d'avoir un Khalife, ce que aucun chef d'etat actuel comme le suggere lui- 
meme, cheikh Al Albani, ne peut etre, et alors dans ce cas le Khalifa se fera sur eux et contre leurs volontes de 
maintenir leurs pouvoirs corrompus, ou bien alors, ce n'est pas une obligation, ni a instaurer et donc ni a 
respecter. . .Les partisans de ce hizb, n'utilisent cette notion de l'emir et du califat, que comme argument 
pernicieux, sans reelle attachement, aux implications politiques islamiques que cela devrait suggerer chez des 
reelles partisan du retablissement du califat, car ils savent tres bien qu'il ne doivent pas « trop » developper ce 
theme du Khalifa dans leur da'wa, car la confrontation ideologique avec les pouvoirs des tawaghits serait 
inevitable, d'ailleurs, nous avons vu que meme le cheikh Albani, sans le dire de maniere direct et exlipicte, 
quand il enonce cette idee du calife, est oblige de « vise ceux qui ont pris la place du khalif». . . 

2. Nous prendrons que les exemples de situation en Jihad Defensif, pour deux raisons simples : 

C'est le sujet exclusif de notre epitre et nous resterons en coherence avec tout ce qui precede. 
De plus, le Jihad Defensif a un niveau d' obligation extremement lourde, donc avant meme de voir le role 
du Khalife dans une stature offensive « facultative » pour certain, voyons tout d'abord, si les bases 
fondamentales du Jihad defensif sont toujours applique et si, en l'occurrence, le khalifat est un gage absolu 
dans la protection vitale des terres et populations musulmanes. 
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Est-ce gue le khalifat est le gage absolu de la protection des biens, des terres et des vies 
musulmanes en etablissant le Jihad Defensif, lorsgue celui-ci s'imposait ? 
Et gue ce Khalife dans cette situation «...appellera les moujahidines et enverra certains ici et 
certains la-bas » ? Pour repondre a ces guestions et voir si vraiment le khalifat fut la supreme 
reponse en matiere de Jihad Defensif, les livres d'histoires peuvent nous renseigner, guant aux 
roles reels ou supposes des Khalifes. 

1/ Khalifa comme garant du Jihad ? Rappel historique des croisades: 

L'epogue des croisades fut certainement, la periode de Jihad Defensif par excellence, de 1096 
a 1291, soit pendant pres de 2 siecles, les forces de 1' Islam, sont en lutte contre les armees 
d'invasion des chretiens occidentaux, les croises, et leurs occupations de la terre sainte. 
De tres nombreux ouvrages de savants citent abondamment cette periode en exemple dans 
leurs nombreux livres traitant sur le Figh et Ahkam du Jihad Al Qital et Ad Difa' en 
particulier, cette periode ayant profondement margue le monde islamigue. 

Comment ont donc reagit les califes et sultans, symboles de l'unite des musulmans, et 
detenteur de l'autorite politigue et de la force militaire? 
Comment organiserent-ils la defense ? 

Ont-ils appeles les moujahidines, en « envoyant certains dans un lieu et d'autres ailleurs » ? 



a) Le Cadi de Damas cheikh Al Harawi^*^ et le Khalif Al Moustazhir-Billah 

Le 15 juillet 1099, les croises prennent Jerusalem « Beit Al Magdesse », apres 40 jours de 
sieges, s'en suivent 2 jours de massacres, viols, pillages et destructions, au final, seion les 
estimations, entre 30 000 et 70 000 habitants furent tues, il ne reste plus aucun musulmans en 
vie dans la ville sainte (nijuifs d' ailleurs), 1 an plutot, en juin 1098 c'etait la grande cite du 
nord de la Syrie, Antioche gui avait connut le meme sort, et avant elle, c'etait la ville 
d'Edesse... 



L'historien Ibn Al Athir^^?^, contemporain des evenements, nous rapporte dans son livre 
« Kamal Fi At-Tarikh » Tome 10, les reactions : 

Le grand cadi de Damas, cheikh Abou Saad Al Harawi, (accompagne d'autres dignitaires 
religieux et des rares survivants gui ont pufuir de Jerusalem pendant le siege), se rend a 
Bagdad, siege du « gouvernement centrale » lieu de residence du Calife et du sultan, et 
penetre au palais du Khalif, Al Moustazhir-Billah, avec une foule de bagdadi en colere, gui 
s'etaient rassemble a la grande mosguee de la ville, autour de lui, l'ecoutant avec peine 
decrire la situation en Palestine et Syrie. 

« Je voit qu 'ils sont faibles les soutiens de la religion ! » cette phrase celebre du Cadi Al 
Harawi, rapporte par Ibn Al Athir, temoigne de l'absence totale de reaction du Calife 
abbasside, occupe a rediger des poemes d'amours, ni lui, ni le Sultan turc de la puissante 
dynastie des Seldjoukide, veritable detenteur de la force militaire, (quant d lui trop occupe a 
vouloir combattre son propre frere...), ne decident de donner une suite a cet appel a l'aide. 
Al Harawi, guitte Bagdad en septembre 1099, laissant le Calife a sa poesie et le sultan a ses 

guerelles familiales. . .Al Harawi ^^"^ mourra assassine par un partisan de la secte 
ismaelienne, alliee des croises. 



b) Le Cadi de Tripoli Fakhr Ibn Ammar^rc? et le Sultan Malikshah 

C'est l'historien de Damas, Ibn Al Qalanissi^i^, dans son ouvrage « Zayl Tarikh Dimachg 
gui relate en details, la suite des episodes tragigues montrant l'incapacite des detenteurs du 
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pouvoir, alors meme gu'ils detiennent tous les moyens necessaires et bien au-dela, pour 
reagir . 

Les croises galvanises par leurs succes, font le siege, des 1103, de Tripoli, qui est 
certainement a repoque, la cite la plus riche et la plus prospere du Proche Orient. Le 
gouverneur de Tripoli, le cadi Fakhr El Moulk ibn Ammar, deploie une energie diplomatique 
sans precedent, pour chercher des allies et vaincre les croises, il quitte sa ville assiegee et se 
rend chez le gouverneur de Damas, sans succes, puis il decide de partir, sur le champ, pour 
Bagdad. 

II rencontre le nouveau sultan Mohammed Ibn Malikshah, et lui demande d'envoyer une 
armee de secours, or celui-ci veut d'abord en decoudre avec un petit emir insignifiant du nord 
de r Irak, au lieu de sauver Tripoli des mains des croises! 

Decourage, le cadi Fakhr, prend le chemin du retour, repassant par Damas, on lui apprend 
que, les notables de sa ville, a bout de patience, ont appele a l'aide le Calife Fatimide (chiite), 
du Caire ; son puissant vizir d'Egypte, Al Afdal, leur avait promis d'envoyer une importante 
flotte de guerre qui les liberera des croises, malgre quelques maigres ravitaillements, aucune 
flotte de guerre n'apparait au large de Tripoli, et au contraire c'est une flotte chretienne, en 
l'occurrence celle de la cite italienne de Genes qui complete le siege, desormais totale, de la 
ville ! 

Ibn Qalanissi raconte : 

« Au Debut de l'ete 1109, lesfranj se mirent a attaguer Tripoli avec toutes leurforces, 
poussant leurs tours mobiles vers les murailles. Quand les gens de la ville virent guels 
violents assauts ils devaient ajfronter, ils perdirent courage, car ils comprirent gue leur perte 
etaient inevitables. Les denrees etaient epuisees, et la flotte egyptienne tardait d arriver. Les 
vents restaient contraires seion la volonte de Dieu gui decide de l' accomplissement des 
choses. Lesfranj redoublerent d'efforts et prirent la ville de haute lutte... » 

Apres plusieurs mois de resistance, face a l'incompetence et le mepris des detenteurs du 
pouvoirs tant chez le Calife et le sultan, sunnites, que chez leurs homologues chiites : la ville 
fut prise, pille, saccage, les 100000 volumes de la bibliotheque « Dar El 'Ilm », l'une des plus 
importantes du monde civilise furent brules, les habitants massacres ou reduit en esclavage 
Quelques mois apres, c'est Beyrouth qui est prise, apres une resistance achamee de la 
garnison, les croises se livrent a un massacre aveugle de la population pour rexemple : et en 
effet, la ville de Saida, craignant se sort, capitulera sans resister. . . 

c) Le Cadi d' Alep Cheikh Al Khachab'^ a Bagdad 

En a peine 11 ans, les croises ont pus prendre, Edesse, Antioche, Jerusalem, Tripoli, Beyrouth 
et Saida, non seulement les villes mais toutes les regions qui dependait administrativement 
d'elles, soit un territoire considerable. 

Face a la totale incompetence du calife et du sultan et de leur diwan, ce sont les hommes de 
foi et de religion, qui pousse par le mecontentement des populations musulmanes, essaient de 
reveiller les gouvernants : 

Ibn Al Qalanissi^>^, toujours dans son excellent ouvrage, nous rapporte qu'un Cadi d' Alep, 
denomme Cheikh Abou Al Fadl Ibn Al Khachab, (celebre et populaire, nous dit l'historien, 
pour son intransigeance envers les croises, par ses preches enflammees pour le Jihad et par 
ses violentes diatribes contres les sectes batiniya et ismaeliennes gui collaborent activement 
avec les croises), imitant son predecesseur le grand Cadi de Damas Al Harawi 12 ans plutot, 
se rendit a Bagdad, avec une importante delegation d'imams, d'oulemas et de juristes, venant 
de toute la Syrie et de la Palestine. 
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II fit irruption dans la mosquee, un jour de vendredi, Ibn Al Qalanissi ^""^ raconte : 

« Ils forcerent le predicateur a descendre du minbar, qui se brisa, et ih se mirent d crier, et d 
pleurer sur les malheurs gue subissaient V Islam d cause des croises qui tuaient les hommes et 
reduisaient en esclaves lesfemmes et enfants. Comme ils empechaient les croyants de prier, 
les responsables presents, au nom du sultan, leursfirent des promesses pour les apaiser : on 
enverrait des armees pour defendre l' Islam contre les croises et tout les infideles... » 

Les vaines promesses comme toujours ne furent pas suivit d'actions, et le vendredi suivant, le 
cadi Ibn Al Khachab, et sa delegation renforce de partisan bagdadi, firent irruption, cette foi- 
ci, a la grande mosquee du calife, bousculant les gardes qui les empechaient d'entree, apres un 
sermon de circonstance et la priere, une manifestation de colere de la population de Bagdad se 
declencha, ils appelerent le Calife et le Sultan a engager le Jihad immediatement. 
Quelle fut la reaction du Calife ? II donna l'ordre de chatier les meneurs, pour trouble a 
l'ordre public, seul l'intervention personnel du Sultan aupres du Calife, empecha 
l'accomplissement de la punition !!' 

Ce rappel historique, a pour but, non seulement, de revivifier la memoire des musulmans de 

leurs propres passe, mais aussi, dans notre sujet plus precisement, de montrer que ce ne sont 

pas les institutions qui sont necessairement garantes de la protection des biens, des teiTes et 

des vies musulmanes, et pas meme l'institution supreme du Khalifa. 

Car ces institutions ne sont composees que d'hommes, et elles sont a leurs images, si les 

hommes qui la composent sont forts, alors elle l'est egalement, et le contraire le cas echeant. 

Les enseignements que l'ont peut en tirer, de ce rappel, sont nombreux : 

Les sultans et califes, n'ont meme pas la fausse excuse ici de ne pas avoir les capacites et 

moyens militaires suffisants pour reagir face aux croises \^ 

Au contraire les historiens occidentaux eux-memes, enoncent qu'a cette epoque le « tiers 
monde » etait precisement le monde chretien ! Alors ou est le manque ? 
Non, c 'est bel et bien la volonte, et les hommes de volontes qui manquent, hier comme 
aujourd'hui, cette volonte de realiser totalement le Jihad, nous fait malheureusement defaut, et 
bien pires aujourd'hui, quand des conditions soi disantes « islamiques » jamais vu auparavant, 
sont erigees en veritable barrieres d'excuses. 

Pendant pres de 2 siecles de croisades, les heros de la resistance islamique^ ne furent jamais. 



1. Quel ministre aujourd'hui interviendrait aupres de son roi ou president en faveur des manifestants dans le 
monde arabo-musulmans pour la cause du Jihad ? Le Cadi d'Alep sera egalement assassine par un ismaelien... 

2. En effet, rien que le nombre de soldat present dans la seule ville de Bagdad, capital du califat, aurait ete 
largement suffisant pour rejeter tous les croises a la mer, et meme en route, prendre Constantinople, capitale des 
Byzantins. Bagdad au 13eme siecle (pres d'l million d'habitanf) est superieur, en superficie et populations, a la 
meme epoque, a celle de Londres {moins de 100000), Paris (jusgu'a 200000) et Rome (200000) reunies ! 

3. II faut mettre un terme a certaines croyances populaires, croyances tellement enracinees que meme certains 
hommes de sciences se l'accaparent, l'image du Calife mettant en oeuvre le Jihad est rare : a part les Khalifa Ar 
Rachidoun, une poignee de calife Omeyyades, encore moins de Abbassides, et dans la dynastie des Ottomans, en 
pres de 500 de regne une minorite d'entre eux, furent des califes ayant jouer un role actif dans le Jihad... Dans 
notre exemple, sur la periode des croisades, soit 200 ans, aucuns Califes n' a leve d' armees, et encore moins pris 
le commandement d'une troupe...Les heros de la resistance islamique, furent des emirs ou des leaders religieux 
(dans la definition de l' epoque,emir signifie simple chefde troupes, on dirait aujourd'hui « officier » ou bien 
gouverneur d'une ville ou d'une petite province) : l'emir 'Imad Ad Din Zengi, simple gouverneur de Mossoul, 
reconquit la ville d'Edesse, son fils Nouredine (qui prend Damas) est le veritable artisan et revificateur du Jihad, 
bien plus que l'emir Salah Ad Dine, qui n' etait que le neveu de Chirkouh, l'un des officiers de l'Emir Nouredine, 
et notamment le commandant de l'armee qui prit la ville du Caire. Salah Ad Dine, apres la mort de Nouredine 
reprend la lutte en unifiant Syrie et Egypte, il ecrase les croises a la bataille de Hatin et reprend Jerusalem, ses 
succes militaires etablissant facilement ses heritiers au pouvoir (dynastie des ayyoubides). Finalement ce sont des 
officie rs /emii de l'armee mamelouk, qui mirent fin a la presence des croises en terre sainte, en prenant apres 
chaque victoire, de l'un d'eux, le titre honorifique de sultan, et fondant la dynastie du meme nom. 
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dans la majorite des cas , ni sultans, ni califes, mais toujours petits emirs locaux ou simple 
officiers et hommes de foi, debordant de volonte de realiser jusqu'au bout le devoir du Jihad, 
qui par leurs succes s'erigerent, pour certains jusqu'aux plus hautes fonctions. 
D'autres exemples historiques ou contemporains, connut de la plupart, demontrent que ce sont 
toujours des hommes de volontes, animes de foi islamique, qui prirent les renes de la 
resistance islamique, et non pas des institutions ou leurs representants, qui par leur simple 
presence, accomplirait automatiquement les devoirs dont elles sont theoriquement chargees. 

2/ Refutation de la condition de rEmir/Imam/Khalife 

'A 

Revenons a cette condition cite par Cheikh Al Albani V^, pour realiser le Jihad Fard 'Ayn, 



r imam Malik 




« Allah a impose des obligations sur terre gui ne peuvent etre abolies gue V Imam enprenne 
la responsabilite ou pas . » 



Et Ibn Hazm Az Zahiri'*^ dit dans Al Mouhala (5/929): 

« On combat avec I 'Imam, de meme gue la personne peut attaguer seul les Infideles s 'U en est 
capable » 

Ainsi, on peut combattre seul, c'est-a-dire sans la presence de l'Imam, et cela est encore plus 
juste, dans le cas d'un Jihad Fard 'Ayn, l'obligation imperieuse etant d'ordre individuel sans 
condition de jama'a ou de presence d'un emir. 

Les obligations du Jihad sont donc inconditionnelles : ces deux paroles, de l'imam Malik 

et de Ibn Hazm sont concordantes, elle montre que le Jihad n' est pas lies a la presence 
d'un emir, ou imam ou plus encore, d'un Khalifa. Lorsque la situation rexige, comme dans le 
cas d'une attaque ennemie et d'une invasion, que l'Imam en prenne la responsabilite ou non, 
qu'il soit present ou absent, l'obligation de combattre est d'ordre absolue. 
D'autres grands savants sont encore plus claire, a ce sujet : 

L'imam Sadiq Hassan khan^^' a dit dans son liwe, Ar Rawdah : 

« Les preuves concemant le Jihad ont etes mentionnees dans le Coran et la Sunna sans les 
conditionner aufait gue l'Imam ou l' emir de l'armee soit juste ou pas, cela est une obligation 
de la Religion gu 'Allah a impose d ses serviteurs sans les conditionner d un temps, un lieu, d 
une personne, juste ou pas . » 



Le celebre faqih de Bagdad Abou Hassan Al Mawardy^>^, enonce dans son ouvrage Kitab 
Al Igna ': 

« L'obligation du Jihad au niveau du kifaya doit etre sous la responsabilite de l'Imam sauf 
s 'U devient un fard 'ayn » 



Ibn OudamaV^ a ecrit dans Al Moughni, (10/369 et 10/383) : 

« Le Jihad doit etrefait sous l'accord de l' emir, cela concerne si les musulman veulent 
attaguer, mais si l'ennemi attague alors dans ce cas ilfaut le repousser car si on attend la 
permission de l' emir la catastrophe aura lieu . II ne doit pas etrefait sous l'accord de l' emir si 
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on a peur de perdre un interet tel gue le butin ou si l'ennemi nous surprend ou si complement 
Vemir n 'est pas present. » 



« Concernant le troisieme poin t, I 'obligation du Jihad n 'est pas conditionne par la presence 
de I 'emir et sa permission en generale , le Jihad est un but en rapport avec I 'Imam qui est un 
de ses moyens, car generalement il ne peut sefaire de la meilleure maniere sans lui, mais il 
peut guand meme etrefait sans lui et ne doitpas etre interrompu d cause de lui, va t'on 
delaisser des interets d portee de main d cause de l'inexistence des moyens y menant ? 
Si l' Imam est present on lui demande son accord afin de preserver l' organisation et d'unifier 
les rangs et la parole des musulmans, mais si l'on craint de perdre une occasion, il est 
preferable de ne pas lui demander, comme cela serait le cas si par exemple il se trouve loin 
ou gu 'il est injuste et gue I 'on craigne gu 'il ne suive ses passions. Donc s 'il est injuste et gu 'il 
interdit le Jihad sans raison, cela n 'annule pas le Jihad si l'on espere par celui ci attenuer le 
mal des agresseurs. » 



Cheikh Abdel Rahman Ibn Hassan parmi les savants du Nejd, dans Al Dourar As 
Souniyya, enonce : 

« Par guel livre, et guel preuve, le Jihad ne peut etre obligatoire gu 'en presence d'un Imam ? 
Cela est un mensonge sur la religion et une deviation du chemin des Croyants, les preuves 
refutant une telle ajfirmation sont telles gu 'elles ne necessitent meme pas d 'etre mentionnees, 
telles gue l'ordre general du Jihad, l'injonction de lefaire et la menace contre celui gui le 
delaisse. Les preuves sont nombreuses, dans le Coran, la Sunna, les recits et paroles des 
savants, cela ne peut etre ignore meme par un sot s'il connait seulement l'histoire d'Abou 
bassir... » 

Abou bassir retire dans le desert avec un groupe de Croyants, a combattu les Kouffars de 
Qoreych, malgre le fait que le Prophete etait en treve avec eux. 



Les preuves sont abondantes sur le sujet, il existe meme des avis enon9ant que le Jihad al 
Qital, dans toute sa globalite (ojfensifet defensif), n'est pas conditionne par la presence d'un 
emir... 

Alors realisons que pourrait-il en etre du Jihad Ad Difa' Fardou 'Ayn, qui est le Jihad 
obUgatoire et minimal a realiser ? 



L' avis du cheikh Al Albani^i^, semble tout a fait le contraire de la majorite des avis que 
nous avons vu, pour le cheikh, (en simplifiant considerablement, car il enonce la notion de 
groupe pour le jihad fard kifaya et donc pour lui, tout groupe doit avoir obligatoirement un 
emir), nous somme plutot dans ce cas de figure: 

Jihad Fard kifaya— >^ Jihad "Solitaire"(?)^ Non obligation de l'emir (?) 

Jihad Fard 'Ayn^ Jihad obligatoire pour tous les Musulmans^ Obligation de l'emir 

Alors que rextreme majorite des savants, (en generalisant car pour certains il n'y a jamais 
d'obligation de l'emir!), serait dans ce schema : 

Jihad Fard Kifaya— >^ Jihad d'un Groupe de Volontaire— >^ Responsabilite d'un emir 
facultative (ikhtilaf) 



L' imam malekite Abou 'Abdillahi Sayid-l-'arabi*^^*^ a dit: 




Synthese : 
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Jihad Fard 'Ayn^ Jihad obligatoire pour tous les Musulmans Non obligation Absolue de 
l'emir (ijma^) 

Nous saisissons la singularite de la position du cheikh Al Albani V*, et cette singularite, nous 
devons le preciser, ne ressort que dans ce dialogue, nous avons vu que dans d'autres sources 
emanant de lui, ses positions pouvaient etre tres differentes. 

Quoi qu'il en soit, on visualise nettement les « divergences » (pour ne pas dire l'erreur...) du 
cheikh avec l'Ijma' ; car il y a consensus indeniable, chez les oulema d'Ahl oul sunna, sur le 
fait gue le Jihad Defensif Fard 'Ayn se fait avec ou sans Imam, Emir ou Khalife , de plus 
il y une majorite des avis qui enonce egalement que cela est le cas pour tous les types de 
Jihad, et une partie seulement des savants ont enonce cette condition de l'Emir : or cette 
condition n'existe chez eux soit pour le Jihad Fard Kifaya soit pour le Jihad d'attaque , et en 
aucun cas pour le Jihad defensif Fard 'Ayn. 

Ainsi, nous ne pouvons donc, meme pas dire que l'avis du Cheikh Al Albani^i*^ est un avis 
minoritaire, car lui, enonce bien le cas du Jihad Fard 'Ayn . . . 

Nous precisons chez les Ahl oul Sunna, car, cette condition de la presence d'un Imam pour 
realiser le Jihad, nous 1' avons decouvert chez beaucoup, d'anciens savants chiites, certains 
d'entre eux conditionnaient' meme toute forme de combat, qu'au retour de leur Imam occulte, 
leur Mahdi... 



Aux vues des elements de preuve que nous avons apportes, comment se fait-il que nous 
entendions, partout chez ceux qui pretendent suivre les salafs, un avis manifestement errone ? 
Un avis contraire aux avis authentiques et unanimes, diffuse de maniere tellement massive 
qu'il en occultera presque la verite. . . 

Et nous disons, voila pourquoi nous les nommons Taqlidi, ces pseudo-salafis, incapables de 
voir la verite et de s' y attacher, aveugles par le suivisme aveugle de telle ou telle personnalite. 
Or, pour conclure, sur les elements ambigus issus de ce dialogue massivement utilise, par 
ceux qui aiment les ambiguites, nous citerons cette parole tres claire du cheikh Al 

Albani2 v£ : 



« Si le sujet est le combat entre irakien et americain a ce moment la, il est obligatoire d'aider 
les irakiens contre les americains et I 'Irak devient seion ma conviction par rapport a 
I 'obligation de les aider un deuxieme Afghanistan, ceci dans le cas ou le combat est entre les 
irakiens et les americains » 

Parole dites lors de la guerre du Golfe en 1990, le Cheikh Albani V^i*, qui etait contre 
l'intervention americaine, enonce clairement que si jamais le combat devait oppose, seul a 
seul, Irak contre USA, sans intervention des autres pays arabes, alors aider l' Irak est 
obligatoire , comme pour le cas afghans contre les russes! ! 



1 . Originellement, les principaux « savants » rawafids, chiites duodecimains, avaient adopte cette position de 
refuser le combat en attendant soi disant, le retour de leur Imam occulte, car ils vivaient sous la domination du 
Califat omeyyade et abbasside, et le rapport de force leurs etaient defavorable : cela n' etait qu'un stratageme 
faisant partie de leur taqiya, car des lors qu'ils reussirent a fonder leur etat, notamment la dynastie des califes 
fatimides en Egypte, leurs savants promulguaient avis religieux autorisant le Jihad d'attaque et/ou de defense, 
sans attendre le retour de leur Imam.. .Cela est encore visible de nos jours pour l'Iran et ses affilies qui luttent 
contre tous ceux qui nuisent a leurs propres interets : USA, Israel, Arabe nationaliste ou Ahl oul Sunna. 

2. Source : http://www. musim. net/showthread.php?threadid=l 19079 
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Cette affirmation du cheikh, ne peut etre comprise que comme une analyse de la situation par 
rapport a un Jihad Defensif Fard ' Ayn : car il a bien enonce, premierement, le caractere 
obligatoire et deuxiemement, l'exemple afghan' . 

Alors question logique : pourguoi n'a-t-il pas fait reference a l'obligation de l'union des 
musulmans sous une seule autorite avant de pour pouvoir combattre des ennemis aussi 
puissants que sont les USA si le combat serait entre americains et irakiens seul ?? 



Parole en tout cas, premonitoire du Cheikh Al Albani'^'^, car en Mars 2003, soit 4 ans apres 
sa mort en 1999, la situation est tel qui l'avait decrite en 1990 : le combat est meme 
exactement en ses termes, alors oii sont les partisans du Cheikh Al Albani ? 
Ou prefereront-ils, comme d'habitude, les paroles ambigues et complexes du Cheikh, issues 
de ce seul dialogue, a toutes celles plus claire, venant de lui-meme, que nous avons apportes ? 

Wa Allah houa Al Alim. 



1. L'etude de la pensee du cheikh Al Albani concernant le Jihad nous as revele beaucoup de contradictions, une 
de plus avec cet audio http://www.alalbany.ws/search/view.php?id=2441 . oii le Cheikh traite des notions de Fard 
'Ayn/Fard Kifaya, et de Jama'a : 

Pour lui il y a bien un Jihad Fard 'Ayn en Afghanistan, justement car les afghans n'ont pas assez de forces, et 
s'ils avaient assez de forces ils n'aurait besoin de personnes, il enonce bien que la communaute n'a pas d'union 
que les dirigeants des etats musulmans ne veulent pas la voie du Jihad au contraire de leurs populations alors 
qu'eux n'en ont pas les moyens....Pourtant malgre cela, il enonce que le fard 'Ayn est bien sur tout les 
musulmans meme si pour des raisons rationnels, on sait que tous ne pourront pas s'y rendre et que cela est fard 
'ayn pour les non afghans et non kifaya, meme s'il n'y a pas assez d'armes pour tous... 

Cheikh Al Albani, grand specialistes du Hadith, a neanmoins, sur ce sujet du Jihad et sa contextualisation a notre 
epoque, certaines carences visibles:jonglant entre les notions et les definitions de Fard 'Ayn et Fard Kifaya, 
apportant parfois certaines conditions, parfois n'en faisant aucunes mentions, cela Fa amene : a rendre licite le 
Jihad contre les russes, mais a interdire une premiere foi la notion de Jihad en Bosnie, puis nuangant plus tard 
cet avis, puis a declarer licite le Jihad contre les USA s'il attaque unilateralement l'Irak, mais a annule le jihad 
contre Israel en demandant aux palestiniens de quitter leurs terres en enon9ant que se battre pour la terre ne 
faisait pas partie du jihad ! ! ! f Fatwas Cheikh Al Albani de Okacha 'Abdelmanan At Tayibi, page 18, At tourath 
Al Islami, le Caire, 1994). 

Certains malheureux taqlidi pourront y voir, une volonte de discrediter et de rabaisser la science et les elements 
positifs que le Cheikh Al Albani a apporter au cours de sa vie, il n'en ai absolument rien : cela demontre 
seulement conformement aux paroles des grands savants, salafs et leurs successeurs, que toute la science 
islamique ne peut pas etre presente chez une seule personne... 




rn rn 
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A. L'authentique des preuves concemant le devoir obligatoire et 
rinconditionnalite du Jihad defensif seion le Saint Coran 



ComBattez dam k sentier d'jllldli cem gui vous comSattent, et ne transgressez pas 
JlUafi n'aime pas [es transgresseurs ! ^ 

(Sourate 2 ; verset 190) 

4 (Et tuez-Ces ou que vous ks rencontriez ; et chassez Ces d'ou iCs vont on chassez . . . ^ 

(Sourate 2 ; verset 191) 



£t qu 'avez-vous d ne pas comSattre ddns k sentier d'JjCfaH, et pour (d cause des faiSies : 
fiommes, femmes et enfants qui disent : "Seigneur ! Tait nous sortir de cette cite dont ks gens 
sont injustes, et assignent nous de ta part un aHie, et assigne-nous de ta part un 



secoureur" : 

(Sourate 4 ; verset 75) 



ComBats donc dans (e sentier d'ACidfi, tu n'est responsaBk que de toi-meme, et incite les 
croyants ACh^fi arretera certes ta viotence des mecreants . JLClafi est pCus redoutaBk enforce et 

pCus severe en punition. ^ 

(Sourate 4 ; verset 84) 

4 o vous qui croyez quamfvous rencontrez (Carmee) des mecreant en marche, ne Ceur 
toumez point (e dos . \ 

(Sourate 8 ; verset 15) 

4 o vous qui croyez I Lorsgue vous rencontrez une troupe (ennemie), soyez fermes, et 
invoquez Beaucoup AOafi afin de reussir 4 

(Sourate 8 ; verset 45) 

4 (Et si, apres kpacte, iCs vioCent kurs serments et attaquent votre reGgion, comSattez 
aCors (es chefs de [a mecreance, car iCs ne tiennent aucun serment, peut etre cesseront-iCs ? 4 

(Sourate 9 ; verset 12) 

4 !He comSattrez-vous pas des gens qui ont vioie kurs serments, qui ont vouCu Sannir k 
Messager et akrs gue ce sont eux qui vous ont attagues kspremiers ? Les redoutiez-vous ? 

C'est JLIIdfi qui est pCus digne de votre crainte si vous etes croyants ! 4 

Sourate 9 ; verset 13) 

4 f...] ComBattez ks associateurs sans exceptions comme iCs vous comBattent sans 
exception . (Ei sachez gu'JiCkih est avec kspieuj(. 

(Sourate 9 ; verset 36) 
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4 O voiis qui croyez ! ComBattez ceiac des mecreants gui sont pres de vous et qu 'iCs 
trouvent de [a durete en vous. (Ei sachez qu'AOhfi est avec kspiew^ ^ 



(Sourate 9; verset 123) 



Autorisation est donnee d ceiuc gui sont attagues (de se defendre), parce gue vraiment iCs 
sont Ceses ; et ^CCah est certes capabte de tes secourir ¥ 

(Sourate 22 ; verset 39) 

4 Ceivcgui ont ete expuCses de kurs demeures, - contre toute justice, simpCement parce gu'iCs 
disaient : «JLClafi est notre Seigneur». - SiAClafi ne repoussait pas ks gens ks uns par ks 
autres, (es ermitages seraient demoRs, ainsi gue ks egCises, ks synagogues et ks mosguees oii 
k nom d'JiCkifi est Seaucoup invogue. JLCIkfi soutient, certes, ceuj{^qui soutiennent (Sa 

^Cigion). JlHafi est assurement 'Fort et <Puissant ^ 

(Sourate 22 ; verset 40) 

4 ji part ceux.gui croient etfont de Bonnes oeuvres, gui invoguent souvent k nom d%Oah 
et se defendent contre ks torts gu'on kurfait . Les injustes verront Sientot k revirement 

gu'iCs [eprouveront] ! 

(Sourate 26 ; verset 227) 



4 'Et gui atteint par Cinjustice, ripostent . ^ 

(Sourate 42 ; verset 39) 

4 Quant d ceivc gui ripostent apres avoirete kses, cew^lapas de voie contre euj(, ^ 



(Sourate 42 ; verset 41) 



4 JlCIafi vous defend seukment de prendre pour a(Be ceuK gui vous ont comBattus pour Ca 
reCigion, cfiasses de vos demeures et ont aide d votre expu[sion . Et ceuj(,gui ks prennent pour 



aHie sont ks injustes. 

(Sourate 60 ; verset 9) 



B. L'authentique des preuves concemant le devoir obligatoire et 
rinconditionnalite du Jihad defensif : seion la tradition prophetique 



Al Hafiz Al Asqalani rapporte dans son livre Boulough Al Marame, chapitre Kitab Al 
Jihad les hadiths suivants : 



D' apres Abou Oubeyda Ben Jarrah"^, le messager de Dieu'^ a dit : « Les musufmans 
protegent [es uns [es autres » 



Chez Taylisi d' apres le hadith de 'Amr Ben 'Af ; « le plus proche des musulmans doit 
assurer la securite aux autres ». 

.M 

Dans les deux Sahihs, d' apres Aicha^'^^^ : « Tous les musulmans doivent respecter le droit du 
moindre d'entre eux et de donner la garantie de sauvegarde ». Ibn Maja a ajoute : « II est de 
meme pour le plus loin d'entre eux. » 
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Boukhari^^^ rapporte d'apres Anas ^i^, que le prophete^S a dit : 

« - Secours tonfrere qu 'U soit oppresseur ou opprime. 
Un homme se leva et dit : 

O envoye de Dieu, je Vassisterai surement s'il est opprime, mais comment I 'assister s 'U 

est oppresseur ? 
n lui a repondu : 

- En r empechant defaire le mal ». 

Abou Daoud^*^ rapporte d'apres Jaber*^^ et Abou Talha*^^, que l'Envoye de Dieu3^ a 
dit: 

« Tout musulman guifait defaut d un autre musulman guand on attague sa personne ou son 
honneur, Dieu ne viendra jamais d son secours dans de cas pareils. Tout musulman gui vient 
en aide d un autre musulman guand sa personne ou son honneur sont sujets d des attagues, 
Dieu le secourra ». 

Dans un hadith rapporte par Boukhari ^^?^t Mouslim''''^ le Prophete^^ a dit : 

« Le musulman est lefrere du musulman, U ne l' opprime pas et ne le livre pas d I 'ennemi » 
Toujours rapporte d'eux, Al Bara Ben Azeb a dit : 



« le Prophete^^ nous a ordonne de visiter les malades, de suivre les convois funebres, de 
dire gue Dieu tefasse misericorde d celui gui eternue et loue Dieu, de respecter les serments, 
de secourir les opprimes, de repondre aux invitations et d'enoncer le salut d haute voix » 

Rapporte par Boukhari Muslim '^'^ et Ahmad, le Prophete^^ a dit : 

« L'exemple des croyants dans leur amitie, leur misericorde et leur ajfection est celui d'un 
seul corps. Si un organe se plaint, tout le reste du corps accourt d son secours avec veille et 
fievre » 

Dans un autre rapporte par les precedents plus At-Thirmidi^*^ et An Nasai^^"^, 11^*5 a dit : 
« Le croyant est pour le croyant pareil d un edifice se supportant mutuellement » 



L' imam Al Hafiz Al Mundhiri rapporte dans son livre At Targhib Wa At Tarhib, au 
chapitre Kitab Al Jihad, les hadiths suivants: 

Ana^V^ rapporte gu'on interrogea le Messager de Dieu^9h d propos de la retribution de la 
garde des frontieres alors U repondit : 

« Celui gui monte la garde sur les musulmans pendant une nuit, aura l'eguivalent de la 
retribution de ceux gui auront jeune ou prie. 
(Rapporte par At Tabarani) 

D'apres Ubay Ben Ka'b*^^^, le Messager de Dieu^^ a dit : 

« Monter la garde pour la cause de Dieu, en defendant les musulmans, pendant une journee 
en dehors du mois de ramadan, avec patience, avecfoi et espoir de la recompense, aura une 
recompense plus grande gue celle du culte de cent ans de jeune et de priere nocturne » 
(Rapporte par Ibn Maja) 
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D 'apres le Messager de Dieu^^ dit : 

« La meilleur vie en ce monde est celle d'un homme qui s'envole sur ga monture promptement 
pour la cause de Dieu, des qu 'une alerte est donne engageant sa vie, en cherchant la mort 
[...]» 



(Rapporte par Mouslim^v^ etAn Nassai^'^) 

Tirmidhi rapporte un hadith authentique, ou Sa'id Ibn Zaid ^?^a dit: 

« J'ai entendu le Messager dAllah ^^dire : "Celui qui sefait tuer en defendant ses bien s est 
martyr, celui qui sefait tuer en defendant son sang est martyr, et celui qui sefait tuer en 
defendant sa religion est martyr" ». 



Seion Boukhari et Mouslim le prophete'^S a dit : 

« Le musulman est lefrere du musulman, il ne l'opprime pas et ne le trahit point, et celui qui 
s 'occupe des besoins de son frere, alors Allah s 'occupe des siens, et celui qui sauve un 
musulman d' une crise, Allah V epargnera d' une des crises du Jour de la Resurrection » 



Ahmad Ibn HanbalV^ rapporte que le Prophete'^S a dit : 



« Celui qui est temoin de l' avilissement d'un musulman alors qu'il peut le defendre et ne fait 
rien Allah l'humiliera devant toute la creation le jour du jugement. » 



, le Drophete^?5 ; 



Seion Boukhari V=s et Mouslim V^, le prophete^S* a dit : 

« Pas de Hijra apres la conquete de la Mecque, mais un Jihad ainsi que l'intention pour le 
faire. Ouand on vous demande de prendre les armes, n 'hesitez pas d le faire » 



C. L'authentique des preuves concemant le devoir obligatoire et 
rinconditionnalite du Jihad defensif : seion le consensus des savants 



Cheikh Al Islam Ibn Taymiyya?^^, dans son Majmou ' Fatawa Al Koubra, (4/520), il ecrit 

« Et si l'ennemi envahit un pays musulman, iln'y a aucun doute qu'il devient obligatoire de 
le repousser, pour celui qui est le plus proche [du pays attaque] au plus loin, car les pays 
musulmans ne sont qu 'un, il incombe donc de se diriger vers ce pays, sans avoir besoin de 
I ' autorisation des parents ou du crediteur, et les paroles de I 'Imam Ahmad sont claires la 
dessus. » 

Toujours dans celui-ci (4/608) il ecrit : 

« Au sujet du Djihad defensif dont le but est de faire repousser un agresseur, c'est le type de 
Djihad a caractere obligatoire qui pese le plus. II y a une unanimite qu'ilfaut proteger la 
religion et ce qui est sacre. Le premier engagement apres lafoi consiste d repousser l'ennemi 
agresseur qui assaille la religion et ses affaires. Iln'y a aucune exigence conditionnelle telle 



-63- 



Les partisans du T^aUwid ai^uisent k saSre du JifiacCsur ta tete des menteurs 



gue des approvisionnements, moyens du transport, mais plutdt, ilfaut combattre avec les 
moyens disponibles immediatement. Les erudits, nos pairs et d'autres ont aborde ainsi ce 
sujet. » 

Encore une foi, (28/358), il enonce : 

« Si Vennemi a Vintention d'attaguer les musulmans, le repousser devient obligatoire pour 
aussi bien la population sous l'attague gue la population gui n'est pas sous l'attague. Allah, 
rExalte a dit : "(Ei s'iCs vous demandent secours au nom de Ca reCigion, d voiis de kurportee 
secours. .. " [8 :72]. De plus le prophete d commander d'aider un musulman dans le besoin. 
Si l'on n'est pas un soldat salarie, et peu importe ses capacites, ga engage tout le monde par 
leurs personnes, leurs biens, peu gu 'ils soient ou beaucoup, en monture ou d pieds. En ejfet, 
guand Vennemi a attague la Medine dans la bataille du Fosse, Allah n' a permis d personne 
d'etre exempte » 

Et cela est reprit dans son livre, As Siyasa Ach Shari 'A Fi Islah Ar Ra 'i Wa Ar Ra 'iya, il 
ecrit : 

« Mais si Vennemi veut attaguer les musulmans, lefait de le repousser devient alors un devoir 
pour tous ceux gui sont sous V attague et pour tous les autres afin de les aider d se defendre. 
Allah Exalte soit-Il dit: "(Et s'iCs vous demandent secours au nom de ta reCigion, d vous aCors 
de Ceur porter secours " (Coran, S8:V72). Ainsi, le prophete a ordonne les musulmans d'aider 
leurs freres musulmans. Cette aide gui est d lafois obligatoire pour Varmee professionnelle et 
les autres, doit etre donnee, seion la possibilite de chacun, en combattant d pied ou sur 
cheval, ou bien par des contributions financieres, larges soient-elles ou limitees. [...] Donc la 
deuxieme forme du Jihad consiste d defendre la religion et par conseguent c'est obligatoire 
meme d contrecoeur. » 

Dans ce meme livre, il enonce : 

« Le Djihad defensif signifie combattre pour defendre notre religion et notre honneur, c'est 
Vobligation la plus importante. Iln'y a aucune obligation consideree plus necessaire d'etre 
appliguee apres I 'Iman gue le combat contre un ennemi gui a attague pour corrompre notre 
monde et notre au-deld. Iln'y a aucune condition pour ce Djihad, meme pas la necessite d'un 
voyage ou des problemes de sante, enfait chague individu doit affronter Vennemi seion ces 
capacites. » 



Ailleurs, Ibn Taymiyya 




« Et meme si une parcelle infime de terre musulmane de la taille d' une main venait d etre 
transgresse par les mecreants, il devient Fard Ayn de defendre cette parcelle de terre ». 



L'imam Al Qourtoubi'!^^, dans son Tafsir (7/151), ecrit : 

« Lorsgue le Jihad devient une obligation individuel d cause de la domination de Vennemi 
sur un morceau de terre, ou de leur occupation d' une partie es terres islamigues, alors d ce 
moment, il est obligatoire pour tous les habitants de ce pays de s'elancer (d la guerre). Ils 
doivent sortir (au Jihad) legers ou lourds, jeunes ou dges, chacun seion ses propres 
capacites ; ceux gui ont des parents sans la permission de ceux-ci, et aussi ceux sans parents. 
Personne ne peut s 'attarder d s 'elancer pour se battre ou augmenter le nombre des 
combattants, meme si les habitants de la region sontfaibles, jusgu 'd ce gu 'ils sachent gu 'il se 
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trouve parmi eux la capacite de resister d l'ennemi et le repousser. De la meme maniere, U est 
aussi obligatoire pour quiconque est au courant de lafaiblesse des musulmans vis-d-vis de 
leur ennemi, et sait qu 'U peut les atteindre et peut les aider, U lui incombe aussi de se lancer 
au combat, car les musulmans sont comme une seul main contre l'ennemi. 
Tel est Vobligation du Jihad jusgu'd ce gue les habitants de la region aient pu repousser 
l'ennemi qui s 'est abattu sur le pays et l' a occupe, d tel point gue cette obligation vient 
annuler les autres obligations » 



Puis toujours dans son tafsir (8/142), il enonce : 



«Si vous ne vous e(ancezpas au comSat, iCvous chdtiera d'un cfidtiment doulburew(, et 
vous rempCacera par un autre peupk. ^ous ne Cui nuirez en rien. 'Et JLC(afi est omniscient. » 

Ibn AlArabi a dit " Le chdtiment douloureux dans ce bas monde est au travers l'occupation 
de l'ennemi, et dans l'au deld par lefeu" 

II a ete dit gue ce gui est entendu par ce verset est gue sortir (pour le jihad) est obligatoire en 
periodes de necessite, d'invasion des mecreants et defureur severe au combat » 

Egalement dans son tafsir, (2/253), il enonce que Ibn Abbas*i^ et As Soudy ont dit : 

« Si les mecreants attaguent et controle un pays, la communaute courra un danger dans sa 
religion et deviendra susceptible au doute dans sa croyance. Le combat deviendra alors une 
obligation pour proteger la religion, les vies, l'honneur et les biens. » 

Ibn Abidin a dit, dans Hashiyah Ibn Abidin (3/238): 

« Le Djihad devient FardAyn si l'ennemi attague une des frontieres des musulmans, et il 
devient egalement Fard Ayn pour ceux gui sont proches. Pour ceux gui sont lointains, c 'est un 
Fard Kifaya (une obligation pour un groupe et pas pour l' autre), guand leur aide n' est pas 
exigee. Par contre, si elle est indispensable - parce gue les musulmans proches ne peuvent 
pas resister seuls d l'ennemi ou parce gu'ils sont nonchalants et n'accomplissent pas le Djihad 
- le Djihad devient alors obligatoire pour ceux gui sont derriere eux, d rexemple de 
Vobligation de prier et jeuner (c.-d-d. c' est une obligation pour chague individu). Iln'y a 
aucun pretexte pour gu'ils laissent le Djihad. S'ils sont aussi incapables, le Djihad devient 
alors Fard Ayn pour ceux gui sont encore derriere, et ainsi de suite jusgu 'd ce gue le Djihad 
devienne FardAyn concernant toute la Communaute (l'Oumma) de l' Islam de l' Est d 
l'Ouest. » 



Et les Fatawa similaires: Al Kassani (Badae's As-Sanae's 7/72), Ibn Najim (Al Bahr Ar-Raig 
5/191) et Ibn Hammam (Fath-ul-Qadir 5/191), approuvent cette fatwa. 

Dans Hashiyah Ad-Dussugi (2111 A), de Ad Dussuqi^'^, il est enonce : 

« Le Djihad devient FardAyn guand l'ennemi attague en surprise. [...] Partout ou ceci se 
produit, le Djihad y devient immediatement FardAyn pour tout le monde, meme les femmes, 
les esclaves et les enfants, et ils se lancent au combat meme si leurs gardiens, maris, chefs ou 
maitres les interdisent. » 

Dans le livre Nihayat-ul-Mahtaj (8/158) de Ramli^^, il est enonce : 
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« S'ils approchent a l'un de nos territoires et la distance entre eux et nous devient inferieure d 
celle permettant de raccourcir les prieres, alors les personnes de ce territoire doivent le 
defendre et le Djihad devient FardAyn meme pour les gens pour qui iln'y a habituellement 
pas de Djihad comme les pauvres, les enfants, les esclaves, le debiteur et lesfemmes. » 



Al-Kassani al-Hanafi^^^, dans Baddi'El Sanai' (97/7) a dit : 

" Si l'appel devient general dufait que Vennemi est attague un pays musulman, alors le Jihad 
devient unfard 'ayn qui devient obligatoire pour tout musulman qui en a les capacites... » 



Dans Al-Mughni (8/354) pour Ibn Al-Qudama 

« Le Djihad devient Fard Ayn dans les trois situations suivantes : 

1 ) si les deux camps se voient dans la bataille et ils s 'approchent. 

2 ) si les mecreants entrent dans un territoire, le Djihad devient Fard Ayn pour la population. 

3) si r Imam appelle un peuple d se lancer au combat. » 



Le grand savant Ibn Arabi V*a dit dans Ahkam-ul-Quran volume 2 page 954: 

"// peut arriver une situation dans laguelle il est obligatoire pour chacun de se lancer au 
combat, le Djihad sera un FardAyn si Vennemi envahit un de nos pays ou il assiege un de nos 
territoires. II sera ainsi obligatoire pour la totalite de combattre et accomplir le Djihad. S'ils 
ne repondent pas, ils sont dans le peche. Si le combat est general, d cause d'une occupation 
d'un territoire ou d'une saisie des prisonniers par Vennemi, le combat sera alors obligatoire 
pour tout individu. Le musulman leger ou lourd, sur une monture ou d pieds, esclave ou libre 
se lancent tous au combat. Ainsi incombe-t-il d celui qui a un pere, sans sa permission tout 
comme d celui qui n'en a pas, pour gue la religion d' Allah regne, defende le territoire et la 
propriete, humilier Vennemi et sauver les prisonniers. Ld-dessus, il n'y a aucun desaccord 
(entre les oulemas). Quefait-il Vindividu seul si les autres restent d l'arriere ? II trouve un 
prisonnier et paye sa rangon voir il attague lui-meme s 'il est capable, et sinon, il 
approvisionne un guerrier. " 



Khalil Ibn Ishaq Al Maliki'N^, a ecrit dans son Moukhtassar : 

« Le Jihad dans le sentier d Allah devient une obligation individuelle pour toute personne, 
meme pour lafemme, se trouvant dans une region attaguee par Vennemi. II le sera aus si pour 
les regions avoisinantes si les premiers ne peuvent repousser les assauts. » 

Al Jassas^*^, ecrit dans son Ahkam Oul Quran, (3/114) 

« // est connu dans la croyance de tout musulman, gue si les moujahidines n 'ont pas assez de 
force pour repousser Vennemi, et craignent pour leur pays, personnes etfamilles, alors 
I 'obligation de le combattre incombe a toute la communaute, car aucun musulman 
permettrait gue Von nefasse rien, laissant Vennemi les massacrer et s'octroyer leurs femmes 
et enfants. » 



Cheikh Salih Abdessami' Al Abi al AzhariV^, ecrit dans Ath Thamarou adDany Fi 
Tagrabi el Ma 'ni : 

« Le musulman ne combat pas sans V autorisation des deux parents, s'il sont musulmans 
d'apres Ibn Al Qasim et gu'ils soient musulmans ou mecreant d'apres Sahoun, saufsi 
Vennemi attague c'est-d-dire gu'ils rentrent dans une ville et attague ses habitants, il devient 
obligatoire, pour eux, c'est-d-dire les musulmans de cette ville et des autres villes, de les 
repousser et on ne demande pas V autorisation des deux parents dans un cas pareil, c'est-d- 
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dire gue c'est une obligation pour celui qui a un pere et pour celui qui en as pas, pour 
l'esclave ou pour Vhomme libre. » 

D. Vers rargument decisif 



L'ensemble de toutes ces preuves, issue du Coran, de la tradition prophetique, et du 
consensus de nos savants, montre, que le Jihad Defensif, c'est-a-dire le fait de combattre 
et repousser militairement l'envahisseur mecreant, est inconditionnel, immediat, et 
impossible a remettre en cause , et cela pour tout musulman dote d'une raison et d'un 
cceur sain. 

Aucunes conditions n'existent . et tous ceux qui polemiquent en argumentant a tord et a 
travers, sont soit des hypocrites aux coeurs malades, soit des laches, ou tout simplement des 
ignorants qui sont incapables de comprendre le poids et la valeur scientifique de toutes ses 
preuves. 

Beaucoup de ces individus, qui denigrent cette noble obligation de defense de l'honneur, des 
vies, des territoires et des biens islamiques, pretendent suivre les « savants » : en effet, 
certains de ceux-ci, ou de ceux qui se pretendent comme tel, sont les auteurs de fatwa 
honteuses et difficile a croire et penser qu'elles viennent de « savants », tant les erreurs ou 
mensonges, sont grossiers. 

Ces fatwas montrent soit, rextreme ignorance en Ahkam al Jihad de leurs auteurs, soit leurs 
traitrises et leurs soumission totale aux gouvemants mounafiqs, allies justement de ces meme 
mecreants agresseurs. 

Nous n'allons pas cites ici toutes ces fatwas de la soumission aux mecreants, ces fatwas qui 

sont en realite des veritables actes de ventes : car elles scellent la cession des terres 

islamiques, de leurs habitants, et de leurs biens, aux envahisseurs mouchrikines. 

Nous ne les citerons pas, ni elles ni leurs auteurs, elles sont bien connues de tous, mais nous 

allons juste choisir comme exemples, un cas qui montre que, conformement a la parole 

d' Allah, la verite triomphe toujours du mensonge, et que la manipulation des manipulateurs 

est vaine... 



1/ Fatawas du Cheikh Fawzan 

Le cheikh Salih ibn Fawzan Al-Fawzan, est un savant saoudien reconnu, membre de l'Ifta, le 
comite permanent pour la recherche scientifique et la fatwa. 

Le cheikh Fawzan fut l'auteur, il y a quelque temps, d'une fatwa dont le contenu etait tres 
critiquable, cette fatwa fut diffuse massivement par les membres du hizb dit « salafi » aux 
coeurs malades, celle-ci se trouve aujourd'hui dans le livre s'intitulant « Al Fatawa Ach- 
char'iyya Fi Al Qaddya Al 'Asriyya », la fatwa se trouve page 151 sous forme de question 
pose au cheikh Salih Al-Fawzan : 

Ces temps-ci, il y a [des personnes] qui donnent des fatwas aux gens concemant l' obligation 
du djihad, et disent qu 'il n'y a pas de conditions pour le Djihad, ni dirigeant ni etendard, quel 
est votre avis sur cette parole ? 

Reponse: 

Cela est le point de vue des khawarij . Quant aux gens de la sunna, ils disent qu'ilfaut un 
dirigeant et un etendard, et cela est la voie (minhaj) des musulmans depuis l'epoque du 
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messager d'Allah^^^. Ouant a celui gui declare gu'il ne faut ni dirigeant (imam) ni 
etendards, et bien tous suivent leur passion . Et cela est le point de vue des khawarij. 
Wa Allah A 'Ldm 

Aux vues des preuves authentiques que nous avons vues, cette fatwa est, sur plusieurs points 
critiquables, mais soyons claires et le plus prudent possible ; 

Et disons tout simplement (et naivement), que la question n' a pas precisez le type de Jihad, et 
donc sans plus de precisons, cheikh Fawzan parle donc que de Jihad en terme generale sans 
distinction du type (offensif/defensif), pourtant, malgre cela, nous savons quand meme, qu'il 
existe des avis de savants parmi les salafs et les khalafs dans leur methodologie, qui enonce 
que meme le Jihad offensif n' a pas besoin de ces conditions citees : nous avons apporte au 
cours ce modeste expose les avis de beaucoup de savants, bien plus important que l'auteur de 
cette fatwa, qui pourtant enoncent le contraire. 

Alors est ce que Abou Abdallah Sayid-l-'Arabi, Sadiq Hassan khan et Abdel Rahman 
Ibn Hassan, entre autres, sont des khawarij, ainsi que ceux qui suivent leurs avis ?? 

Car tous ces auteurs parlent de l'inconditionnalite du Jihad Al Qital dans sa globalite. 
La grave erreur du cheikh Fawzan, dans cette fatwa, est le fait d'enoncer que l'avis contraire 
est le point de vue des khawarij, mais le plus grave encore, c'est l'utilisation de cette fatwa 
qui en est faites par les ignorants et les menteurs aux coeurs malades, pour rappliquer de 
maniere absolu a la situation actuelle dans le monde islamique, et empecher sa defense. 

Or cheikh Fawzan, quelques temps apres avoir redige cette fatwa, redigea une nouvelle 
fatwa', plus precise, sans ambiguite possible, et dont le contenu est beaucoup plus proche, et 
meme egale, aux avis de nos illustres savants. 
II y enonce : 

« Comme U est bien connu de par un consensus des Savants de la Sunna, aucune condition 
n 'est reguise guand le Jihad est defensif. 

Malheureusement depuis guelgues annees un certain courant essayait de remettre en cause ce 
point notoire parmi les gens de la Sunna, en argumentant avec leurs passions et des textes 
pris hors contextes, ou tout simplement en suivant aveuglement des gens, rejetant ainsi la 
parole d' Allah, de son Messager et celles de nos Salafs, pour celles de certaines personnes. 

lis ont essaye vainement defaire disparaitre le Jihad, ne sachant differencier entre le Jihad 
defensif et offensif, l' ambiance etait elle chez eux, gu'ils consideres comme un egare une 
personne appelant au Jihad contre les mecreants et les croises !!! 

Par la grdce d' Allah depuis, plusieurs fatwas de savants furent exposees, reconnaissant le 
Jihad, gue ce soit en Palestine, en Tchetchenie ou Afghanistan. 

Un groupe de savants et precheurs a bien brise avec des preuves claires ne laissant aucune 
reponse, les arguments pernicieux et les ambiguites de certains, il ne reste maintenant gue 
certaines personnes gui se devoilent eux-memes par leurs prises de positions guiferont 
memes sourire nos grands-meres dans les campagnes, Allah connait mieux ce gui les pousse 
d de tels agissements, ils devront en rendre compte. » 

Cette fatwa bien plus que de revenir a la verite sur ce sujet, nous livre des informations 
extremement importantes, sur ce que nous, amoureux inconditionnels de la verite, savons et 
soup9onnons deja : 



1. Cette fatwa se trouve a l'origine sur ce lien : http://www.sahab.net/sahab/attachment.php?postid=406253 
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II existe bel et bien « un certain courant » qui considere « comme un egare une personne 
appelant au Jihad contre les mecreants et les croises » et leurs armes favorites, pour tromper 
les musulmans et les transformes en moutons dociles, sont des « arguments pernicieux », et 
alors que le cheikh reste vague sur la raison de leurs fourvoiements, en disant « Allah connait 
mieux ce qui les pousse d de tels agissements », certains d'entre nous, savaient deja que ce 
Hizb mourji qui se fait pourtant appeler Salafi et qui pretend etre le minhaj des Salafs Salih 
n'a pas d'autres but que la soumission inconditionnelle aux chefs d'etats apostats des nations 
musulmanes, rois et presidents tawaghits et que ce hizb propagent comme un poison sa 
'aquida de mourji, qui finalement, est une 'aquida haineuse de l'Islam authentique. 
Et nous esperons que le Cheikh Fawzan, apres avoir traites avec justesse de ce sujet du Jihad, 
reviendra egalement sur les autres points dont le Hizb mourji s'est occupe avec un 
achamement methodique a tromper les musulmans. . 

21 Devoilement de l'hypocrisie de l'etat saoudien 

II est vrai que tres peu de savants actuels, notamment ceux residents en Arabie, ont oses 
reveler a l'ensemble de la communaute islamique mondiale les ambiguites saoudiennes. 
Ambiguites, qui naissent de la difference entre les enseignements du Coran et de la Sunna 
d'un cote, et les actes politiques, economiques et sociales, de cet etat, de l'autre, car le 
royaume saoudien, nous a toujours enonce que son but etait l'Islam, sa voie etait l'Islam, son 
action etait islamique. II est indeniable que la politique interieur et exterieur de ce pays suit 
d'autres motivations que celles affichees officiellement, et l'actualite Internationale brise en 
mille morceaux ces mensonges, devoilant les manipulations des manipulateurs professionnels, 
et cette actualite, nous montrent une foi pour toute que dans ce pays, c'est l'Islam qui est au 
service de l'etat et non l'etat au service de l'Islam. 

Car nous nous interrogeons profondement sur des elements troublants liant la politique 
etrangere saoudienne et les fatwas issues des autorites religieuses officielles : 
Pourquoi, par exemple, ce n'est qu' apres la rencontre du prince Abdallah et du president 
Poutine en decembre 2003, et de la visite officiel en Arabie, le 15 janvier suivant, de la 
marionnette russe en Tchetchenie, le traitre Ahmed Kadirov, que le grand mufti d'Arabie 
Saoudite, AbdelAziz Ben Abdallah Ben Mohammed Al Cheikh, enonce qu'il n' y a pas de 
Jihad en Tchetchenie^ ? 



1 . Cheikh Fawzan avec lequel nous divergeons sur certains points de premiere importance, est neanmoins une 
personnalite interessante : plusieurs de ces interventions nous devoilent une attitude non complaisante avec 
certaines des pires tendances de la Salafiya mourji'a, rejetant l'attitude taqHdiste et hizbiste de cette da'wa, il 
recuse dans ce sens l'utilisation du terme Salafi (cours sur l' explication d' Al Fatawah Al Hamwiyah du shaykh Al 
Islam Ibn Taymiyya, prononce le samedi 21 chawal 1424), il denonce l'irja qui s'incrustent petit a petit dans la 
da'wa dite salafi en refutant Khaled Al Anbari et Ali Hassan Al Halabi, propagateurs de l'irja, {Revue Ad- 
Da'wah n°1749 datant du 4 Rabi' El Akhir 1421 ef Fatwa n°21517 datant du 14/6/1421) et de plus, il reconnait 
qu'il n'existe plus a notre epoque d'Imam de « jarh wa ta'adil », comme certains le pretendre, et qu'aujourd'hui 
cela n'est qu'un pretexte a l'insulte, au denigrement et au rabaissement {enonce le 14/1/1427, d la mosquee Amir 
Mout'ab ibn 'AbdelAziz, lors du cours de l' explication de Charh Sounnah de l' imam Barbahari), nous venons de 
voir son revirement « ou » sa clarification sur le Jihad et les tentatives de subversion sur ce sujet, et finalement, il 
a egalement une attitude du juste milieu envers certains penseurs musulmans accuses des pires innovations par 

certains comme le fut Sayyid Qotb'<*^ (source : 

www. alfuzan.net/Islamlib/viewchp. asp?BID=345&CID=9&SW=^^^SRl ). Ainsi cheikh Fawzan se demarque 
nettement de certains autres personnages dont nous ne citerons pas les noms, mais son attitude ambigue envers le 
pouvoir saoudien, soufflant le chaud et le froid, et les compromis qui en decoulent rejaillissent sur certaines 
autres prises de position et ont des resultats tres nefastes sur les individus ne faisant aucune part des choses... 

2. Ahmed Kadirov, execute de maniere spectaculaire par une operation special des moujahidines tchetchenes, 
alors qu'il assistait a un defile a la gloire de l'armee russe a Groznyi, aujourd'hui c'est son fils Ramzan, 
megalomane psychopathe, qui dirige la Tchetchenie sous occupation russe. 

Le mufti enonce precisement que : «Le Jihad qui s'y passe et en d'autres pays n'a pas lieu d'etre... » (Source : 
http://www. muslm.net/sho wthread.php?threadid= 103492) 
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Et ensuite c'est le ministre du culte, Saleh ibn Abdel 'Aziz al cheikh, qui enonce qu'il est 
interdit aux imams en Arabie de faire l'invocation du Qounout pour les musulmans de 
Tchetchenie, car cela ne doit se faire qu'avec l'accord du gouverneur, 11 demande aussi a ce 
qu'on lui fasse parvenir les noms de ceux qui continuent a faire ces invocations' ! ! ! ! 

Pourtant le Cheikh Bin Baz et le Cheikh Otheymine'**!^, entre autres, l'ont reconnu de 
leurs vivants^, alors que s'est-il passe ? La situation n'a pourtant pas change pour pouvoir 
expliquer un tel revirement...Sans suivre minutieusement les developpements de l'actualite 
politique Internationale, nous ne pourrions pas soup9onner que se sont les accords politiques 
passes entre 1' Arabie saoudite et la Russie qui ont indeniablement pousse, le gouvemement 
saoudien a imposer aux autorites religieuses leurs propres avis sur la question ! ! ! 
Cela n'est pas nouveau, nous savions que l'Islam n'est qu'un instrument dans les mains du 
gouvernement de 1' Arabie Saoudite, l'utilisant au gre de ses objectifs, ceux de l'etat saoudien 
et mais surtout ceux de leurs allies americains. 

Comme l'ont enonce certains savants, c'etait le devoir du Jihad qui avait devoiles les premiers 

hypocrites a Medine a repoque du prophete^^, or, aujourd'hui c'est encore le Jihad et son 
obligation qui devoilent une foi pour toute, l'hypocrisie saoudienne, et tres peu de 
personnalites religieuses issue de ce pays ont ose le signaler, l'un des rares, fut le Shaykh 
Nasir Al Fahd, en analysant la politique saoudienne lors de la guerre d' Afghanistan et celle 
d' Irak, il ecrit : 

« Lorsgue le Jihad en Afghanistan s'ejfectuait contre l'ennemi de l'Amerigue [l' Union 
Sovietigue] et au profit des interets americains, c'etait pour l'Etat Saoudien un Jihad dans le 
sentier d' Allah, et les cheikhs avaient le droit de donner desfatwas allant en ce sens, et l'on y 
apportait un soutien tant au niveau materiel gue moral, et tout jeune desir eux d'y participer 
avait droit d des facilites et on l'appelait Moujahid. Mais lorsgue de nos jours le Jihad en 
Afghanistan et en Irak fut etabli contre l'Amerigue et les interets Americains, il devint du 
terrorisme, de l'outrance et de rextremisme, on recherche et on tue ceux gui y participent, on 
fait emprisonner ceux gui les soutiennent par une fatwa ou de l'argent et afortiori ceux gui 
les aident par l'envoi d'hommes, les cheikhs n'ont pas le droit de donner des avis juridigues en 
ce sens, mais au contraire on donne desfatwas interdisant de s'y rendre et gualifiant les 
operations gui s 'y produisent comme des actes de terrorisme et non de jihad. II est donc clair 
gue cet Etat ne reconnait pas de Jihad dans le sentier d' Allah ni autre, enfait il reconnait 
[uniguement] "le Jihad dans le sentier de l'Amerigue". Ce gue les croises autorisent, ils (les 
gouverneurs Saoudiens) l' autorisent et le soutiennent et ce gu'ils prohibent devient interdit » 

Cette alliance des hypocrites avec les mecreants, en jouant avec l'Islam et les musulmans, et 

en ridiculisant leurs intelligences est tres claire, Allah nous l'a deja devoile dans son 
coran: 



1 . Voir une des reponses argumentees a cette fatwa « ubuesque » : http://saaid. net/Warathah/hmood/h 1 6 . htm 

2. Voir Annexe 3 : copie du fax d'une fatwa de Cheikh Otheymine ^ , quant a cheikh Binbaz il a ecrit une 
fatwa publiee dans la gazette Al Yawm n°7974 du 15 Dhul-Qa"da 1415H : « [...] C'est pour cela gu'ilfait parti 
des obligations du musulman gue de s'empresser pour venir en aide a leurs freres gui sont exposes aux injustices 
et d l'oppression. Et parmi ces freres, il y a nos freres tchetchenes gui luttent contre les russes dans leur pays. Ils 

ont besoin d'aide afin gu'ils puissent combattre leurs ennemis [...] Nous demandons d Allah ^^de doubler les 
bonnes actions. Qu'il aide nos freres moudjahidine et gu'Il accepte votre aide et gu'Il aide les moudjahiddins en 
Tchetchenie et dans tous les pays musulmans. Qu'il raffermisse leur pas dans leur Djihad. Qu'il leur accorde la 
comprehension de la religion, l'honnetete, et la loyaute. Et gu'Il les aide d combattre les ennemis de l'Islam ou 
gu'ils se trouvent. II est le Tuteur et II est Le Capable. » 
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4 iCs restent dam Ce:Kpectative a votre egard; si une victoire voiis vient de Oipart d'jlllafi, 
iCs disent : « J^'etions pas avec vous ? » et s'iCen revient un avantage au^mecreants, iCs kur 
disent : « Tst-ce que nous n 'avonspas mis Ca main sur vouspour vousproteger des 
croyants ? 'Eh Sien ^Uakjugera entre vous au Jour de (a ^Rfsurrection. 'Etjamais JLttafi m 

donnera une voie auj(,mecreants contre (es croyants. ^ 

(Sourate 4 ; verset 141) 



Ibn Kathir 




dans son commentaire de ce verset ecrit : 



« // s 'agit des hypocrites qui guettent le revers des fideles en leur souhaitant la defaite et le 
mal. Si Dieu accorde la victoire au croyants, les hypocrites s' empressent de manifester leur 
amitie et leur cordialite en disant : « ne sommes-nous pas des votres ? ». Mais au contraire, 
si les infideles obtiennent un avantage, comme c'etait le cas d la bataille d'Ouhoud, ils leurs 
disent : « Ne vous couvrions-nous pas et ne vous protegions pas contre les croyants ? ». Ce 
comportement des hypocrites n 'est qu 'une adulation d la recherche de certains profits, mus 
par lafragilite de leurfoi » 

Les paroles d' Allah sont d'une rectitude parfaite et temoigne de la verite absolue quant 
aux comportements et a la methodologie des hypocrites : 

si nous les prenons, a la lumiere du commentaire de Ibn Kathir et de l'analyse du cheikh Nasr 
al Fadh, qu' Allah le libere, nous pouvons egalement dire que lorsque les moujahidines en 
Afghanistan eurent vaincu l'armee rouge, la for9ant a se retirer, l'Arabie Saoudite, 
fanfaronne, en clamant fierement dans le monde islamique sa participation dans le conflit, et 
accueillant les moujahidines d'origines saoudiennes en heros : l'etat saoudien, enon9ant qu'il 
a egalement foumit des efforts dans ce Jihad, de la meme maniere que les hypocrites disent 
« !N"etionspas avec vous ? ». Or quand les USA envahissent 1' Afghanistan et l'L-ak, l'Arabie 
Saoudite enonce qu'elle combat egalement le terrorisme International pour proteger la paix 
mondiale, la paix occidentale, de la meme maniere que les hypocrites enoncent « Est-ce que 
nous n 'avons pas mis Ca main sur vous pour vous proteger des croyants ? » 

Et Allah est le plus savant. 

3/ 4 Les hypocrites cherchent a tromper JLCCdfi, mais ACfafi retoume kur tromperies 
(contre eu^memes). 4 



Pourtant si l'etat saoudien, comme les autres etats et gouvemements consideres comme 
musulmans, s'eloignent des preceptes islamiques, de leurs vrais droits, devoirs et obligations, 
cela ne veut pas dire qu'ils integrent dans l'honneur le camp occidental, en jouissant de tous 
les droits "modemes", non, au contraire ils ne jouissent plus d'aucunes considerations, ils ne 
suivent plus aucunes logiques, sans aucunes sincerites, sans aucunes rationalites, car dans le 
cas contraires, ils sauraient que meme la charte taghoutiya de l'ONU, dont ils sont pourtant 
signataires de plein gre et en parfaite connaissance de cause, que meme celle-ci protege des 
droits qu'elle considere comme inalienable, et qu'eux, etats hypocrites combattent. N'est ce 
pas l'article 51 de la chartre de l'ONU qui enonce : 

« Aucune disposition de la presente Charte ne porte atteinte au droit naturel de legitime 
defense, individuelle ou collective, dans le cas ou un Membre des Nations Unies est lobjet 
d'une agression armee [. . .] » 
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Ces etats « musulmans » qui traquent sans repits ceux qui desirent se porter au secours des 
notres, et d'expulser les mecreants de nos terres, et d'accomplir leur devoir Fard 'Ayn, les 
traquant comme ils devraient traques les missionnaires chretiens, ces etats qui arretent, 
torturent ces moujahidines, les livrant finalement a l'ennemi et qui denoncent comme 
terroristes les organisations de resistance islamiques, ces etats qui erigent des barrieres 
infranchissable pour empecher les moujahidines d'aller rejoindre le Jihad, ces etats et a leur 
tetes, l'Arabie saoudite, devraient savoir que la resolution 3103 (XXVIII) de l'Assemblee 
generale du 12 decembre 1973 et l'article ler § 4 du protocole I a la Convention de Geneve de 
1977, precisent que : 

« Les Mouvements de liberation nationale et les « combattants de la liberte » beneficient de la 
protection des Conventions de Geneve relative au traitement des prisonniers de guerre du 12 
aout 1949 et de la Convention de Geneve relative d la protection des personnes civiles en 
temps de guerre du 12 aout 1949 » 

Ces etats, qui denoncent avec haine la lutte heroique des moujahidines dans les terres 
occupees, se desolidarisant d'eux, les traitants d'extremistes et de deviants, mangeant leurs 
chaires avec plus d'appetits que les nations non musulmanes, ces etats qui se considerent 
appartenir au camp du bien, au camp de la paix, au camp des nations civilisees, devraient lire 
et comprendre la Resolution 2649 de l'ONU, adoptee par l'Assemblee generale du 30 
novembre 1970, qui : 

« AJfirme la legitimite de la lutte gue menent les peuples asservis d une domination coloniale 
et etrangere et auxquels on a reconnu le droit d disposer d'eux-memes pour recouvrer ce 
droit par tous les moyens dont ils disposent ». 

Meme les conventions internationales taghoutiya reconnaissent ce droit humain legitime de 
la resistance contre l'occupation, contre les invasions etrangeres, pour proteger leurs vies, 
leurs honneurs, leurs ideaux et valeurs, contre les tentatives imperialistes des envahisseurs de 
leurs imposer leurs ideologies et leurs conceptions du bien et de la vie, et une resistance a non 
seulement le droit mais le devoir d'user de tous les moyens possibles pour repousser l'ennemi. 

Mais que faire de ces traites ou des chartres signes par ces etats « musulmans » et leurs 
gouvemements alors que deja, ils ne suivent ni le Coran et la Sunna, source exclusive du droit 
(international/public/privee) pour les pays dont les gouvemements se pretendent musulmans, 
alors que faire, pour eux en plus, de ces lois et conventions internationales qui enon§ent quand 
meme la possibilite d'un minimum legale de reaction possible pour defendre le Dar Al Islam 
et ses habitants . . . 

Et Allah nous as deja parlez d'eux : 

4 iCs sont indecis (entre (es croyants et Ces mecreants) n'appartemnt ni auK uns ni auK 
autres . Or, quiconque JlCiafi egare, jamais tu ne trouveras de cfiemin pour Cui ^ 

(SoLirate 4 ; verset 143) 

Ils sont indecis et hesitant entre 1' Islam et l'ONU : 

- ils disent qu'ils sont des etats musulmans, mais non seulement de ne pas reagir comme 
l' Islam leur commande, ils font exactement le contraire 

- ils appartiennent a L'ONU mais ne reagissent pas comme leur permet de faire les 
conventions internationales 
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Leurs traitrises les cernent de toutes parts, car rislam et sa Shari'a, L'ONU et ses 
directives, ont, une foi n'est pas coutume, sur ce sujet de la « guerre defensive » des positions 
que l'on pourrait qualifiees de « convergentes » ' ; et cela temoigne de leurs absolues 
hypocrisies . . . 

Ces hypocrites se trompent eux meme, croyants etre allie aux mecreants, recherchant la 
puissance aupres d'eux, ils ne sont en faites devenus que des etats serviles, qui subissent les 
decisions politiques les plus honteuses, les exigences les plus abjectes des nations mecreantes 
et de leurs organisations taghouti, tout en ne pouvant meme pas agir comme le ferait ces 
nations occidentales, alors qu'ils cherchent desesperement a les imiter, sans aucun succes. 
Et cela, meme apres avoir s'etre detoume de l'Islam, ils croient ruses, ils croient pouvoir 
s'affranchir des commandements divins, ils croient pouvoir tires des benefices d'une alliance 
avec les mecreants tout en pouvant rester a leur yeux « musulmans », leurs ruses ne font que 

les devoiles, et le resultat final est encore pire que la mecreance, car Allah n'a-t-il pas 
dit: 

4 Les hypocrites seront certes aupCus BasfomfcCufeu, tu ne Ceur trouverasjamais de 
secoureurs¥ 

(Sourate 4 ; verset 145) 

C'est ainsi qu' Allah retoume leurs stratagemes contre eux-memes 



•X» *J> *J> *J> *J> *J> *J> *J> 

rj* rj> rj* rj> rj> rj> *y> rj» 



1. Ne nous meprenons pas : il n'y a aucune volonte d'analogie entre l'Islam, religion agree d' Allah, ainsi que les 
lois et commandements qui y sont issue, avec le systeme du taghout de l'ONU, systeme mecreant gui renferment 
lois humaines forgees considerees comme la norme superieure a toutes les autres sur terre ! Notre raisonnement 
est le suivant : tout les etats musulmans sont signataires de la chartre de l'ONU et membres de celle-ci, or sur ce 
point du Jihad en situation defensive, ils repriment ferocement les moujahidines et les reseaux qui se mettent en 
place pour defendre, les territoires musulmans occupees et ayant subit une agression, que se soit 1' Afghanistan, 
la Tchetchenie, Palestine, Irak... Tout cela, en denongant cet esprit de resistance des moujahidines qu'ils 
considerent comme du terrorisme, or nous leur demandons a ces etats : vous qui avait choisit la modernite de 
type occidentale, vous qui ne voulez pas appliquez la charia, en preferant un systeme « moderne » athee, liberale, 
democrate, et laique, pourquoi n'appliquez vous pas les resolutions de l'ONU pour defendre nos peuples freres ? 
L'ONU qui, pourtant affirme ce droit a la resistance par tout les moyens, alors pourquoi n'invoquez-vous pas ce 
droit a vos amis occidentaux, si vous n'appliquez pas la Shari'A et refusez son Jihad legale ? Pourquoi 
empechez-vous les volontaires de partir pour la defense legitime des notres, en vertu de ses « droits » 
internationaux que vous avez signe en toute connaissance de cause ? Non, ils n'ont, bel et bien, plus aucune 
seule goutte d'honneur, ce sont des veritables esclaves appartenant a leurs maitres mecreants, esclaves qui 
malheureusement, a l'aide des ambiguites des precheurs professionnels et des petrodoUars, (pour ceux gui en 
possedenf) font briller, aux yeux des ignorants, leurs images pourrissantes. 
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v n triste constat : 

Comment se peut-il qu'une telle evidence comme l'obligation du Jihad dans repoque que 
nous vivons, soit remise en cause sans aucun remords et sans aucune gene? 
Comment est-il possible de croire que malgre toutes les preuves authentiques et verifiables 
que nous apportons sans cesse, certains encore, s'accrochent desesperamment aux bouees 
trouees que leurs jettent dans la fureur d'une mer dechainee, les capitaines du Bateau 
« taghout arabe » et leurs assistants, responsables du naufrage, alors que nous, nous les 
appelons sans relache a attraper la main que nous leur tendons, afin de rejoindre des rivages 
plus sur ? 

Que ceux qui croient etre membre du Minhaj des Salaf Salih, et qui sont tout juste tombe dans 
ce hizb salafi qui parasite et gravite autour de la voie authentique des salafs, medites bien sur 
ces preuves, soyez honnetes envers vous-meme et envers Allah, ne savez vous pas que nos 
terres sont envahit ? 

Attendez-vous vraiment que nos " gouverneurs" declarent folkloriquement le Jihad, alors 
qu'ils sont les amis chaleureux de ceux la meme qui nous envahissent ? 
Chacun recevant amicalement l'autre, se couvrant de cadeaux, se temoignant amitie et 
respect, serez-vous des anes, pour croire les fables qu'on vous raconte ? Et aux contes de fee 
pour enfant, que nous entendons ? Ne savez vous pas que desormais, avec tout ce que vous 
avez pu lire ici, que le Jihad est obligatoire, sans condition, et immediat, pour liberer : 

- La Terre d'Islam du Cachemire, occupee depuis 1947 par les polytheistes 
hindous 

- La Terre Sainte de Palestine et son joyau Al Qods, envahit, occupee et colonisee 
depuis 1948 par les sionistes juifs 

- La Terre d'Islam de Tchetchenie, envahit et occupee depuis 1999 par les russes 

- La Terre d'Islam d'Afghanistan, envahit et occupee par les croises americains et 
leurs allies depuis 2001 

- La Terre d'Islam d'Irak, envahit et occupee par les croises americains et leurs 
allies depuis 2003 

- La Terre d'Islam de Somalie*, envahit et occupee par les forces chretiennes 
ethiopiennes, depuis octobre 2006 

Ces contes qui nous font tous rever et esperer une mythique delivrance par la patience et la 
resignation, ne sont que comme des reves trompeurs qui lorsque nous nous reveillons avec 
l'espoir que cela soit reelle, la realite, elle, nous saisit de sa rigueur, d'autant plus fortement 
que le reve etait grand. . . 

Et lorsque nous les accusons d' etre des menteurs car rejetant, de faites, l'application du Jihad, 
ils nous accusent d'etre des egares et jurent que si les {leurs) conditions seront reunies ils 
s'empresseront au combat et d'y appeler, mais ne vois-tu pas maintenant que ces conditions 



1. L'auteur n'avait pas encore acheve cet opuscule que les echos des evenements de Somalie se faisaient deja 
entendre, les moujahidines regroupe par l'Alliance des Tribunaux Islamiques de Cheikh Hassan Dahir Aweys 
apres avoir prit le controle de Mogadiscio, et chasser les clans mafieux qui s'y partageaient les quartiers, ont 
realise une rapide conquete du centre et du sud de la Somalie, or les ennemis de l'Islam n'avaient cure de la 
Somalie tant qu'elle etait une terre de piraterie et de misere et qu'elle ne faisait pas d'ombre a ses voisins, mais 
des que des hommes d'honneur et de foi se levent pour retablir la souverainete islamique somalienne et 
reconstruire ce pays, la propagande haineuse habituelle se met en place. Ainsi les restes des mounafiq laics 
ennemi de l'Islam, s'etaient regroupe a Badoai, siege du gouvernement laic, au nord-Ouest de Mogadiscio, 
l'Ethiopie chretienne, ennemi seculaire de la Somalie musulmane, y a deploye ses troupes et ont envahit le 
territoire islamique , et occupe, a l'heure oii nous redigeons, la capitale Mogadiscio, le centre et le sud de la 
Somalie, ouvrant de ce fait le 6eme front du Jihad Defensif Fard 'Ayn. 
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reveuses n'existent que dans leurs tetes ? Et, les malhonnetes d'entre eux, mangeurs de 
chaires musulmanes par leurs infames calomnies insultantes sur les moujahidines, sont 

semblables a ceux dont Allah t^l^ nous as deja parle : 

4 Ceivcgui ont cru disent : «Jlfi ! Si une Sourate descendait I » <Puis, quandonfait 
descendre une Sourate expRcite et qu'ony mentionne (e comSat, tu vois ceu^qui ont une 
maCadie au coeur te regarder du regardde ceCui qui s'evanouit devant (a mort. Seraient Sien 

preferaBCes pour euj^^ 

(Sourate 47 ; Verset 20) 

Pourtant le combat a commence, et ce ne sont pas nos armees qui ont envahit les terres 
mecreantes, le combat nous est prescrit chez nous, sur nos terres, nos villes, nos campagnes, 
et cela meme s'il nous est desagreable, et ils nous est imposes, de gre ou de force ; mais ceux 
qui ont une maladie au coeur, ont, par ailleurs, toujours une langue habile et pleine d'energie 
quant 11 s'agit de se faufiler a travers les meandres des excuses, et sont doues d'un grand 
talent en faisant preuves de grandes capacites intellectuelles lorsqu'il s'agit de manipuler la 
science islamique pour lui faire dire ce qu'ils decident, ou plutot, lorsqu'il s'agit de la mettre 
en adequation avec les choix et desirs du chef d'etat rebelle a la Shari'A, comment nomment 
t-on les savants se rendant coupables de tels actes si se n' est des savants fonctionnaires ? 

Le cheikh Otheymine^^*^ avait enonce dans Liga'at al-bab al-maftuh (3/73) : 

« Les savants de l'Etat regardent ce gue veut le gouverneur et ils donnent des jugements 
seion leurs passions, et ils detournent les textes du Our'an et de la sunna afin qu 'ils 
concordent avec les passions de ce gouverneur . Et les savants de l'Etat sont parmi les 
perdants. » 

N'a-t-on pas vus maintes et maints exemples de ceux-ci ? 

N' as t-on pas vu precedemment le grand mufti d'Arabie, declare que le jihad en Tchetchenie 
est haram quelques mois seulement apres la rencontre au sommet Abdallah/Poutine de 2003 ? 
Ces paroles indignes reviennent donc a offrir le Caucase musulman a la domination russe et a 
Poutine, or le Shaykh Abdel 'Aziz Ben Saddiq El Maghrebi a dit : 

« Si on revient aux livres de jurisprudence islamigue, malgre les dijferentes ecoles islamigues 
et leurs divergences, tu y trouves la sentence pour celui gui accepte de se soumettre aux 
gouvernements des mecreants et coopere afin de leur ceder la terre des musulmans : il est 
mecreant et renegat, et son sang est licite . » 

Tout le probleme reside, dans cette simple question : de qui prenons nous la science 
islamique ? 

De savants qui nous font croire qu'ils ne subissent aucune contrainte de la frequentation des 
chefs d'etat, et qu'ils reussissent a garder leurs integrites ? 

Ces paroles nous font rire, mais aussi, malheureusement pleurer, lorsque nous voyons la 
multitude de ceux qui les suivent, or nous avons de multiples exemples, nous montrant que 
ces paroles ne sont que pur mensonge, et cela, sans meme savoir a l'avance que cette 
frequentation entre savants et pouvoir politique est islamiquement illicite, car d' apres El 

Hassan Ibn Sufian, d 'apres Anas ibn Malek, le Prophete Muhammad a dit : 

« Les Savants sont les garants des prophetes aupres des serviteurs de Dieu tant qu'ils ne 
frequentent pas les sultans . Car quand ils frequenteront les sultans, ils auront trahi les 
prophetes. Prends alors garde a eux et ne les approchent plus » 
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Mesure le poids enorme de cette parole de verite : verite absolue qui ne cesse de se confirmer 
a nous. Mais comme d'habitude, ceux la meme qui pretendent detenir le savoir et la verite, 
pourront utilises des artifices pour se couvrir, et comme d'habitude invente des conditions 
avec des pseudo explications abracadabrantes, pour nous faire comprendre le contraire de ce 

qu'enonce le hadith : or aucun etre humain ne peut couvrir le dire du prophete'??^, et pire, est 
celui ou celle, qui suit ceux qui le pretendent. . . 

Comment expliquer que cette evidence de combattre les envahisseurs qui entrent impunement 
dans nos terres, ne soit pas claire pour tous ? 

fls y torturent, tuent, humilient et violent, ses habitants, saccagent les terres, pillant ses 
ressources, et placent a leur tete des gouvernements fantoches composes de mounafiq/laics 
ignorants et ennemi de 1' Islam et certains osent parles de conditions pour le Jihad ? 
Que nous tous, n'ayant pas assez de savoir et de science islamique, nous nous retoumons vers 
ceux qui en detiennent une part, cela est une chose louable et recommande, mais quant 
certains d'eux enoncent des fatwas totalement opposes avec ce qu'exige la situation, nous 
nous posons des questions legitimes. 

Apres que la verite a submerge le faux, leurs mensonges nous ont l'air desormais tellement 

gros qu'ils nous semblent difficile a avaler, mais tellement facile a vomir. 

Pourquoi ces conditions de l'emir, de la banniere, de la 'aquida, et de la preparation de la 

force ne sont citees abondamment que depuis ce debut de 21 siecle ? 

II y a de cela a peine 15 ans et parfois moins encore, ces conditions n'auraient fait, non pas 

sourire nos grandes meres comme le dit cheikh Fawzan, mais tout simplement rire. 

Ces conditions n'ont jamais ete respectees, et d'ailleurs, elles n'ont jamais ete citees pour 

l' etre : 

On nous parle d'emir, mais qui serait capable de dire qui etait l'emir du Jihad qui 
portait la banniere, en Afghanistan contre les russes ? Jihad officiellement soutenu et 
reconnut par toutes les autorites saoudiennes, religieuses et gouvemementales . . . ! 
On nous parle de 'aquida, mais pourquoi le cheikh Ibn Baz parmi d'autres grands 
oulemas d'Arabie, a appele au Jihad en Bosnie alors que dans rextreme majorite des 
bosniaques, etaient d'obedience soufi, et notamment Naqshbendi parmi les pires, 
pourquoi alors a-t-il appele au Jihad ? De meme en Afghanistan et au Cachemire, oii la 
'aquida n'etait pas parfaite ? 

On nous parles d'unite entre les combattants, mais pourquoi le gouvemement saoudien 
finan9ait-il l'ensemble de la resistance afghane anti-sovietique qui etaient divise en 10 
partis totalement independants politiquement les uns des autres, et que meme certains 
d'entre eux, etaient fortement rivaux voire ennemis, pourquoi les oulemas qui a 
repoque avait encore plus d'influence qu'aujourd'hui n'ont-ils pas proteste en citant 
les conditions que nous entendons actuellement, pourquoi ? 

On nous parle de preparation de force, mais ni les bosniaques, (qui n 'avaient recupere 
gue 15% au maximum du materiel militaire de Varm.ee de Vex-Yougoslavie alors 
qu 'ils representaient 35% de la population, les 85% restant furent repartit entre 
croates et serbes), et ni les afghans, n'avaient les armes, requipement et le materiel 
necessaires pour pretendre gagner, dire le contraire s'est faire preuve de totale 
ignorance. Et nous ne parlons meme pas du cas palestinien et du cas tchetchene. . . 
On nous cite comme excuse la faiblesse des pays musulmans et d'attendre le moment 
opportun pour le combat, on nous dit que nos gouverneurs ne sont pas les allies 
sinceres et aimants des kouffars mais qu'ils subissent comme nous la situation sans 
pouvoir rien faire que d'attendre ! ! ! Alors dans ce cas, pourquoi les pays arabes 

producteurs de petrole sous l'impulsion du roi Fay§al'^'^^ utiliserent l'arme du petrole, 
sans aucune peur des consequences politiques intemationales, lors de la guerre israelo- 
arabe en 1973, alors qu'economiquement, politiquement et militairement leurs poids 
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n'eguivalaient en rien de ce gu'il est aujourd'hui ? Ils etaient infiniment plus faibles 
qu'aujourd'hui et cela ne les a pas empeche pourtant de « fermer le robinet », mais 11 
est vrai qu'a l'epogue certains dirigeants parlaient encore d'honneur, comme nous 
allons le voir. . . 

L 'evoCution de fa poCitique saoudienne, ses incidences sur Ca da 'xva de ce pays et sur ses 
adeptes: 

Nous constatons que tout le denouement de cette affaire, se trouve dans le pays des deux 
mosquees sacrees : l'Arabie saoudite avec la legitimite religieuse, que lui confere les lieux 

saints et d'etre la terre de la revelation de notre prophete^^, ainsi que la terre ou le 

renouveau du tawhid s 'est manifeste avec le cheikh Mohammed ibn Abdelwahab V^, mais 
surtout grace aux petrodoUars qui lui ont permit pendant 30 ans de financer une partie de la 
resurgence islamique et de se batir dans le monde une solide reputation islamique , cette 
Arabie, nous a fait croire a tous, que le mirage « saoudien » etait eternel. 

Le gouvernement actuel n' a absolument rien de celui du roi Fay§al^'^^, qui fut l'un des 
animateurs de cette politique, qualifie a repoque de panislamique', lui qui avait enonce a un 
diplomate americain lors de houleuses discussions au sujet de la Palestine occupee : 

« Nous, les arabes, nous perdront pas notre honneur dans cette ajfaire, nous sommes pret d 
abandonner le petrole et retourner vivre dans le desert, que de perdre notre honneur. . . » 

Cette Arabie la n'est plus, et fait partie du passe, pour preuve, le roi Abdallah, lui, n'a-t-il pas 
dit a Poutine : 



« On vous promet de vous aider d enfinir avec le probleme des bandits tchetchenes... » 

Ce meme Abdallah qui, avant cela, avait ose profite d' une parole de cheikh Binbaz'^^i', {qui a 

exprime son remords), pour etablir un projet de plan de paix global et definitif^ avec l'entite 

juive sioniste appele Israel, en lui offrant la reconnaissance de tout les pays arabes et la 

normalisation des relations diplomatiques, en echange de miettes territoriales. 

Ce qu'Israel d'ailleurs, sur de sa puissance et du miserabilisme des etats arabes, n'a meme pas 

dedaigner accepter, humiliant encore plus Abdallah qui s 'etait deja rabaisse par cet acte 

infame... 



1. Politique initie des le debut des annees 50 par l'Arabie saoudite notamment, considerablement developpe sous 
le regne du roi Faygal : volonte de promouvoir une union base sur les valeurs islamiques communes et operer un 
rapprochement politique des pays musulmans afin d' etablir une solide union, en mutualisant forces et efforts, 
pour faire faces aux mondes occidentales et communistes ; ainsi par exemple, l'Organisation de la Conference 
Islamique (OCI), la Ligue Islamique Mondiale, la Banque Islamique de Developpement (BID), et d'autres 
organes, avaient ete cree dans cet esprit. Cette volonte politique fut considerablement facilitee grace au revenu 
petrolier a partir de 1973, la politique d'expansion islamique, a ete massive durant cette periode: diffusion de la 
science authentique contre les innovations religieuses, et lutte ideologique contre le socialisme, l'arabisme, 
l'atheisme, la laicite, le nasserisme, le Baath, le communisme, le capitalisme, le materialisme occidental, qui 
contaminaient les pays musulmans, tout cela se faisait par le financement genereux de tout ceux qui se 
reclamaient de l'ideologie islamique sunnite, il faut dire aussi, que c'etait repoque des savants intransigeants tel 

que Cheikh Mohammed Al Amine As-Shanqiti v* et cheikh Ben Brahim Al Cheikh sous lesquels etudierent 

cheikh Otheymine'*^ et cheikh Binbaz cette politique pris defmitivement fm lors du tournant decisif de 
1990. . .Des lors une lente et longue degradation de la situation commenga et s'est encore amplifie depuis 2001 . . . 

2. Seion les shafi'ites et les zahirites, la duree de paix ne peut exceder 10 ans, voir Al Mughni d'Ibn Qudama^^^, 

v-fc- 

Al Mouhalla d'Ibn Hazmv* ; Al-'alaqdt ad-duwaliyya fil islam de Wahba az-Zuhayli, pp. 147-148, pp. 181-182 
et A/ Fiqh al islami wa adillatuh, tome 8 p. 5876. 
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La paix alors que leurs armees sont sur nos terres ? La paix dans l'humiliation de 
l'occupation? ' 

Que le roi Abdallah « gardiens des lieux saints », et chef d'un etat « islamique » ne sache pas 
que la paix ne peut pas etre definitive avec les pays mecreants, est tres revelateurs pour 
quelqu'un qui est sense recevoir soi-disant, nassiha sur nassiha de la part de savants, et cela 

est preoccupant qu'ils ne lui ont pas apprit, en plus, la simple parole qu'Allah J™ a dite, 
lorsque nous sommes submerges par les attaques et la force de l'ennemi et que le doute nous 
assailles : 

4 J{efai6Rssez doncpas et n 'appekz pas a Ca pavK aCors gue vous etes Ces pCus hauts, 
qu'jlllafi est avec vous, et qu'lCne vousjrustrerajamais [du merite] de vos oeuvres. ^ 

(Sourate 47 ; Verset 35) 

L'etat saoudien est Tallie actif et consentant des Etats-Unis d'Amerique, et non pas le faible 
et pauvre pays passif que veulent nous faire croire les savants d'etat, ceux la meme qui 
continue de parler des conditions pour le Jihad. 

La seule reponse, valable et coherente, est de dire que les conditions politiques2 ne sont plus 
les memes, et celui qui etudie objectivement les faits historiques et politiques, ne peut qu'en 
tirer des conclusions, les plus claires, nettes et precises qui soient : l'etat et le gouvemement 
saoudien est deliberement traitre hypocrite. 

C'est pour nous, une des raisons non avouee, que nous avons vus chez certains de ces 
fonctionnaires saoudiens affilies aux affaires religieuses et qualifies de savants, conseilles a 
ceux qui les suivent aveuglement, de ne pas s'occuper et de s'eloigner de la politique3, de ne 
pas s'y interesser car c'est une perte de temps ou meme un mal seion certains. . .En effet, 
etudier et analyser la politique saoudienne depuis ces 20 dernieres annees reviendrait a ne 
faire que les memes conclusions que les notres ; des lors, nous comprenons bien que ces 
fonctionnaires nous demandent de fermer les yeux, car n'importe qui risquerait de voir la 
verite et meme si celui-ci ne possede pas le savoir islamique pour confirmer et appuyer ce 
qu'il voit et ce qu'il denonce de la situation saoudienne et arabe en general. 
Mais qu'elle est cet appel sournois de l'ignorance ? Devons nous abandonner notre interet des 
affaires publiques de l'etat, de nos pays, car celui-ci permettrait a n'importe qui de demontrer 
et comprendre la traitrise de ces gouvemements ? 



1 . Cheikh BinBaz avait pourtant ecrit dans « Majmou ' Fatawah wa Magalat Mutanawi 'ah » - volume 1 page 277 
et volume 4 page 295 : « II nous a ete confirme par des temoins fiables et dignes de confiance gue le 
soulevement des palestiniens (Intifada) et de ceux gui y participent activement est la cause de musulmans 
devoues et gue leur lutte est bien Islamigue . C'est parce gu'ils sont oppresses par les Juifs et gu'il leur est 
obligatoire de defendre leur religion et leur personne et leurs familles et enfants et chasser leur ennemi de leur 
terre avec tous ce gu'ils peuvent comme force. » : Encore un revirement inexplicable a la lumiere du Coran et de 
la Sunna, mais logique en prenant compte de la politique Internationale saoudienne... 

2. Nous utilisons ici, le terme de politique, que dans le sens de Science Politique {gestion des affaires d'un pays), 
soit l'etude de la situation des institutions publiques et gouvernementales, des affaires de l'Etat, leurs relations 
avec la societe, ses acteurs, nationaux ou etrangers, les choix et strategies de l'Etat, en fonctions de son histoire 
et leurs evolutions ainsi que leurs consequences mesurables sur le pays et ailleurs. Et non pas politigue, dans son 
sens d'engagement privee dans des debats publics avec un but de representativite electoraliste . 

3. Tel une fatwa de Obeyd Al Jabiri ; « [...] Nous avons les gouverneurs et ceux guifont partie de l'autorite, et il 
est obligatoire de les ecouter et de leur obeir, et autour de nos gouverneurs il y a ceux gui detiennent la science, 
et l'experience, specialement dans les affaires politigues. Ainsi, nous ne les sous-estimons pas, et nous avons 
deja dit precedemment gue les affaires generales ne sont pas fdonnees a etre jugees] par n 'importe gui . Plutdt, 
elles sont pour gui ? Pour ceux gui ont le pouvoir [. . .] ». Le contraire nous aurait etonne. . .Et certains pourront 
nous citer cette parole du Cheikh Al Albani : « Ilfait partie de la [bonne] politigue, aujourd'hui, de delaisser la 
politigue". », mais la encore, de quelle definition de la politique s'agit t-il ? II y a une difference subtile entre 
faire de la politigue dans sa version occidentale et developper un interet legitime de la science politique . . . 
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Quelle est ce minhaj soi disant « salafi » sans aucun interet pour la politique de l'etat, existe t- 
il un dogme islamique, en l'occurrence celui d'Ahl oul Sunna, sans cet interet ? 
Nous ne connaissons gu'un seul terme a cette methodologie consistant a exclure la 
politigue de la religion : la laicite... 

Dans « Tarjuma Abi Abdul Rahman Mougbil Ibn Hadi Al Wadi » (p. 135/142), Le cheikh 
precisait : 

« Nous croyons gue la politigue fait partie de la religion et ceux gui essaie de separer la 
religion de la politigue essaient seulement de detruire la religion et de propager le desordre. 
De meme ce gui s 'est repandu dans certains pays islamigues, gue : "la religion est pour 
Allah, mais l'etat est pour le peuple", est un appel de la Jahiliya. Plutot tout doit etre pour 
Allah. » 

Ainsi a cette denomination de hizb pseudo-5a/a//, mourji, et taqlidi, nous pouvons desormais 
rajouter l'adjectif laic. 

L'etat saoudien et ses dirigeants, n'ont aucune volonte de changer positivement les choses en 
revenant a une politique islamique, base sur le Coran et la Sunna, que cela soit dans les 
affaires nationales et intemationales, le gouvemement saoudien ne fait islamiguement que le 
strict minimum afin de preserver son pouvoir , et ne pas susciter de trop graves protestations 
de la part du peuple islamique d'Arabie* qui pourrait nuire a la stabilite de leur regime. 
lis se servent des petrodoUars pour recouvrir leurs politiques hypocrites nauseabondes de 
dorures scintillantes, de marbres immacules et de lustres etincelants, et certains, comme des 
enfants se laissent seduire par ces artifices de pacotilles. . . . 

Beaucoup croient, en effet, que suivre l'Arabie est synonyme de suivre 1' Islam authentique, et 
de suivre la verite, cela a pu etre le cas a un moment precis de Phistoire de ce pays , alors que 
aujourd'hui, cela ne revient en verite qu'a suivre la da'wa officielle, c'est-a-dire celle qui est 
toleree et soutenue par le gouvemement saoudien, celle qui enoncent beaucoup de contre 
verite et beaucoup de vrai mensonge : la da'wa a laquelle ils ont retirer les epines qui 
empechaient nos pires ennemis de la saisir. 

Le Cheikh Mouqbil Ibn Hadi dans son excellent ouvrage Al-makhraj min Ifitna" 
(p. 135/162) ecrivait deja : 

« Certains pensent gue nous suivons l'Arabie ![...] Ce dont nous avonsfoi en matiere de 

religion c' est gue l'Arabie ne suit pas la voie de Mohammad ibn Abdelwahab^^^, elle a 
grande ouverte les portes du mal, et si ce n 'etait la presence de gens vertueux au Nejd ou au 
Hijaz, elle aurait depassee les autres etats dans la perversite, nous demandons d Allah gu 'il 
accorde aux musulmans des gouverneurs mieux gue ces gens la ! 

Ne savez vous pas gue l'Arabie a expulse beaucoup de gens de science, et gu'elle leur interdit 
de venir aux lieux saints ?! Ne savez vous pas gu 'elle a jetee plein de jeunes en prison ?! 
Pensez vous guelle est profondement attachee d propager la Sunna ?! [...] Une des plus 
grande fitna est lefait gue les musulmans ont etes eprouves par ces gouverneurs ignorants de 
la Shari'a, certains combattent la religion et se moguent du Coran et de la Sunna, ils guident 
leur peuple vers la perdition. . . » 

Cela ne veut pas dire que tout ce qui peut sortir de ce pays comme science islamique est 
nuisible : 



1 . Les pseudo conseillers militaires americains, officiellement entre 2000 et 5000 dans le royaume, sont en 
realite les gardiens speciaux du trone saoudien, veillant a contrer tout mouvement {populaire ou organise) 
potentiellement destabilisateur pour le pouvoir des saoud. 
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Or c'est ici, rexercice le plus difficile a comprendre, car notre intention, (ni pour le cheikh 

Mougbil^"^), n'est absolument pas de stigmatiser l'ensemble la science islamique qui 
pourrait venir d'Arabie Saoudite, mais d'en extraire les elements mensongers nocifs, qui 
tel un cancer rongerait les parties saines, si nous le stoppons pas. 
La difficulte est donc de mener a bien cette « operation chirurgicale », c'est-a-dire de 
visualiser, souligner, et extraire ces elements nuisibles issues de la da'wa hizbiste et mourji de 
l'etat saoudien, avec l'aide du Coran, de la Sunna et de l'Ijma' de nos savants reconnus 
seion la vraie methodologie des Salafs Salih, et tout cela afin de garder et retrouver 
l'authentique da'wa d'Ahl oul Sunna wa Jama'a, purifiee de toutes manipulations, ou de 
tout parti pris favorisant les positions politiques officielles de l'etat saoudien et derriere 
lui, des autres etats arabes. 

Car tous, savants sinceres, etudiants, ou simple musulmans pertinents, remarquent que les 
problemes de cette da'wa viennent pratiquement tous de la sphere politique islamique (siyassi 
shar'iya) : 

Les debats autour de l'application de la Shari'A (hukm bi ghayr ma anzallalah, al 
tawhid al hakimiyya), 

Le verdict islamique legal des chefs actuel des pays musulmans {al tawaghit), 

L'alliance avec les mecreants contre les musulmans {al Wala wal Bara) 

La definition reelle des actes annulatifs de 1' Islam et leurs applications {al nawagid) 

La liceite ou non, de renverser les gouvernements, islamiquement illegaux et les 

reelles conditions necessaires pour cela {al khourouj 'ala al tawaghit) 

La \utte armee {Al jihad Al Qital) 

Et les chercheurs de verite sinceres, que nous sommes tous Inch' Allah, remarquent egalement 
que tous ces principes font partis de cette meme et unique famille : la partie de notre 'aquida 
qui pose probleme aux tawaghits et a leur suppots, aux laics, aux mounafiqs en tout genre et 
aux mecreants d'occident et d'ailleurs. 

'Edaircissement surCe positionnement despartisans du TawUid, seCon k dogme autfientique 
d'JLUCOuC Sunna ■waJama'JL : 

Alors comment, nous autres, pauvres en science mais ayant soif de savoir, devons nous reagir 
face a toutes ces prises de positions, a toutes ses tentatives de subversions concernant, ici, 
cette question centrale du Jihad ? 

Tous diraient a l'unissons : le retour au Coran et la Sunna, mais chez certains, comme chez 
ceux que nous denon9ons, cela fait plutot reference a un slogan creux. . .Car bien sur, 
connaissant leurs methodologies tendancieuses, ils nous diront : 

« Oui mais... nous, nous avons pas le niveau de prendre du Coran ou des hadith. . .il faut 
connaitre leurs regles, leurs tafsir, le contexte de leurs revelations. . . On a des savants pour 
cela. . . Ils nous disent comment les comprendre et les appliguer avec leurs conditions. . . » 

Et meme si cette parole etait vrai de maniere absolue , nous avons apportes les avis de pres 
d'une vingtaine de savants incomparables, ayant chacun d'eux seul, plus de poids que 
tous ceux aujourd'hui qui se pretendent comme tel reunit...Or nous, les partisans du 
Tawhid sans compromis, nous relirons, simplement l'ensemble des preuves authentiques issu 
du Coran en ayant ce verset pour seule et unique methodologie de lecture et de 
comprehension : 

4 C'est Lui qui a fait descendre sur toi k Livre : iCs'y trouve des versets sans eguivogue, qui 
sont (a Sase du Livre, et d'autres versets qui peuvent preter d d'interpretations diverses. Les 
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gens, donc, qui ont au coeur une incCinaison vers Cegarement, mettent C'accent sur (es versets 
d equivoque, cherchant Co. dissension en essayant de kur trouverune interpretation, aibrs que 
nuCn'en connait [interpretation, dpart (Dieu. Mais ceiu(qui sont Sien enracines dans ta 
science disent : "H^ousy croyons : tout estde (a part de notre Seigneur l"Mais, seuCs (es 

doues d'inteCCigence s'm rappeCCent. ^ 

(Sourate 3; Verset 7) 

En sachant en plus, que les versets que nous avons cites sur le Jihad sont « des versets sans 
equivoque , » pourtant ils en aient quand meme certains qui egarent « en essayant de Ceur 
trouverune interpretation » comme s' 11 etait des « versets qui peuvent preter d 
d'interpretations diverses » ! ! ! Qu' Allah nous preservent de tels comportements. 
Ensuite nous relirons l'ensemble des hadiths authentiques en nous attachant au texte sans 
tergiverser et en pla9ant fermement ces paroles dans nos ccEur et en n'oubliant pas que le 

grand savant Al 'AUama, Cheikh Abdul Rahman Ben Hassan Al Ach Cheikh'^S^, nous avez 
deja prevenus dans Fath Al Majid, Charh Kitab Al Tawhid, de ce qui inventent des excuses, 
comme ces paroles citees precedemment, pour ne pas suivre integralement le Coran et le 



« On dit a Ahmad : 

« Des hommes abandonnerent le hadith et recours d I 'opinion de Soufiane et autre. 
« II est vraiment etrange » repond-t-il « qu 'un peuple gui a entendu le hadith, connu sa 
chaine de transmission et sa veracite, I 'abandonne et recourt d I 'opinion de Soufiane et 
autres car le seigneur a dit : 

« Ceuj^qui s'opposent d son ordre doivent prendre garde qu'une tentation ne ks atteigne, ou 
que ne ks atteigne un cfidtiment doufjoureuj^» Sais-tu ce qu 'est la tentation ? La Tentation 
est le polytheisme. » ». 

Alors que ce Sofiane dont 11 est question n' est autre que le grand en science Sofiane Ath 
Thawri^*^ !!! Que dire alors, de ceux qui prennent les avis de savants du palais saoudiens sur 



des questions deja traites par des montagnes de science inegalee ! ! !Le Cheikh"'''^ commente, 
ensuite ce passage : 

« Lorsgue I 'Imam Ahmed prononce ces paroles il exprime son reniement. Car il refuse gue les 
gens recourent d l' egarement des cceurs gui rend les hommes incredules. 
Mais malheureusement, une telle calamite s' est repandue surtout par les gens du savoir gui 
ne voulurent pas observer le Coran et la Sunna, et interdirent I ' obeissance au messager et la 
prise en consideration de ses ordres et e ses interdictions. Ils dirent par exemple : 

Seul le jurisprudent puise les argumentations du Coran et de la Sunna 

La jurisprudence s' est interrompue 

Celui gue tu imites est plus savant gue toi en matiere de hadiths dont certains 
abrogent d' autres 

Ainsi gue d' autres paroles visant d mettrefin d l' obeissance du messager gui ne se livre pas d 
ses passions et se base sur la parole de celui gui peut se commettre une erreur, gue les autres 
imams contredisent et interdisent son opinion en avangant une preuve. Tout imam possede 
une partie du savoir et non sa totalite. C 'est pour cette raison gue lorsgue I 'homme obtient la 
preuve du livre d' Allah et de la Sunna du messager et apprehende tout son sens, il devrait 
l'appliguer meme si les autres le contredisent . Le seigneur a dit d ce propos : « Suivez ce qui 
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est descendu survous, de (apart de votre seigneur; ne suivez aucun maitre en defiors de Cui 



Mais les plus extremistes dans le ta'asoub et le taqlid, nous le savons, ne se contenterons pas 
de cela, et resteront encore a suivre les fatwa des savants qui contredisent clairement le Coran, 
la Sunna et l'Ijma', et en inventant des conditions comme permission pour le Jihad, ils sont 



semblables a ceux dont Allah nous a parlez : 

4 Ceivcgui croient en JlUafi et au Jour demier ne te demamfent pas permission guandiC 
s'agit de menercomSat avec kurs Siens et Ceurs personnes. (Et JlClh.fi connait Sien kspievj^ 
O^e te demandent permission que ceiuagui ne croient pas en JLCIkfi et au Jourdemier, et dont 

Ces coeurs sont empCis ck doute. iCs nefont qu'fiesiter ddns kur incertitiuk. ^ 

(Sourate ; Verset 44/45) 

Or ces fatwas ne font que detruire 1' Islam, le Cheikh Ben Brahim Al Cheikh cite, d'ailleurs, 
ce hadith, rapporte par Ad Darimi : 

« Zyad ben Houdayr dit : 

« Omar qu' Allah t'agree m' a dit : sais tu ce qui detruit l' Islam ? 
Non dis-je, il retorgua: 

II est detruit par l'erreur du savant, la discussion de l'hypocrite au sujet du coran et le 
jugement des imams esares » 

Plus ces fatwas desastreuses sont suivit, ecoutes et propages, plus 1' Islam s'effrite ; tout le 
monde, ou presque, connait cette celebre parole de verite de l'imam Ahmed^*^, relate par 



Ash Shawkani "S^j dans son livre A/ qawl al Mufidfi Al Ijtihad wal Taglid (p. 15/22) : 

« Ne m'imitez pas, ni moi, ni Malik, niAs Shafi'i, niAth Thawri et tirez directement vos 
opinions de la ou il ont tires les leurs. » 

Mais tres peu sont capable de rappliquer reellement ! Le plus incomprehensible est ceux qui 
choisissent les fatwas d'une poignee de savants compromis dans leurs alliances avec le trone 
saoudien, lui meme protecteur des interet americains, aux fatwas de : l'imam Malik, Ibn 
Hazm, Sadiq Hassan khan, Abou Hassan Al Mawardy, Ibn Qudama, Abou 'AbduUah 
Sayid-l-'arabi, Cheikh Abdel Rahman Ibn Hassan, Ibn Taymiyya, Al Qourtoubi, Ibn 
Abidin, Al Kassani, Ibn Najim, Ibn Hammam, Ad Dussuqi, Ramli, Al-Kassani al- 
Hanafi, Ibn Arabi, Khalil Ibn Ishaq Al Maliki, Al Jassas, Cheikh Salih Abdessami' Al 
Abi al Azhari, Qu' Allah les recompense tous. 

Et nous, partisans du pur Tawhid, nous prenons des savants, quels qui soient, que ce qu'il 
convient de prendre, et laissons de cotes les ambiguites et les avis obscurs et douteux, pour la 
seule clarte du Coran et de la Sunna, et de rijma' reconnut et incritiguable , et a vous 
partisan du Tawhid falsifie, nous vous disons que comme ces paroles : 

4 /! . . 7 venez d une paroCe commune entre nous et vous [...] ¥ 

(Sourate 3 ; Verset 64) 

Et reconnaissons ensemble le caractere licite et obligatoire du Jihad dans ses terres occupees, 
aidons nos freres par le minimum de nos simple invocations, soutenons nous mutuellement 



^ous rejUcfiissez peu I ». 
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face aux croises, aux juifs, aux laics, aux autres ennemis absolus et viscerales de l'Islam 
authentique, et si nous sommes en desaccord sur les modalites du Jihad, gue jamais ce 
desaccord ne viennent remettre en cause relement fondamentale du Jihad Ad Difa' 
Fard 'Ayn : le combat iusgu'a la victoire et l'expulsion des mecreant ou bien la mort et 
le martyr Inch'AUah . 

Nous pouvons meme tous nous interroge sur la pertinence de telles ou telles strategies, 
tactiques, ou operations', mais jamais nous devons denoncer la legitimite du combat, 
jamais nous nous desolidariserons de nos freres gui combattent l'envahisseur mecreant : 
et pire est celui gui le fait devant et pour les mecreants et ses allies, s'attirant leurs 
satisfactions et la malediction d'AUah sur lui. 

Car le Messager d'AUah ^ n'a-t-il pas dit : 

« Preservez vous de portez atteinte a l'honneur d'un Moudjahid, car par Celui gui detient ma 
vie entre Ses Mains, Allah se met en colere pour les Moudjahidin comme U se met en colere 
pour Ses Prophetes » 

[Rapporte par Youssouf ibn Ya'qubi d'apres ses Cheikhs, et par Ibn 'Asaker seion une chaine 
remontant jusqu'a 'Ali ibn Abi Taleb] 

Pourquoi, freres et soeurs, surtout vous, adeptes de ce hizb protecteur des tawaghits, cette 
simple attitude du juste milieu n'est meme pas de mise entre nous ? 

Rappelons-nous, ensemble, de cette parole de ce Cheikh Bin Baz^*^ la, qui disait : 

« ^ JL^^l J ^^^LoJI J JLallj (jl£-a (_s^ J^) ojJ^lj-« (^ji 'lili ^ (j^ 1 I ^jl j^gHaOjL^j 
^g'^ I ■^"'jj J ^ V\\ I iil La «lili 1 jSjli ( ^^JaLaU LaJ ^ig'nTj (jl (jlS-a (JS ^ (jOALoiA]! 

« Et mon conseil pour eux (les musulmans et les etats musulmans) aussi gu'ils craignent 
ALLAH dans le secours gu'ils apportent d leurs freres par tout avec l'argent, les armes, et les 
hommes, dans la Palestine, la Bosnie-Herzegovine, la Somalie, le Philippine, I 'Inde, et par 
tout, et ilfaut pour celui gui est parmi les musulmans gu 'il les aide de ce gu 'il peut, alors 
craigniez ALLAH comme vous le pouvez en les secourant et en les aidant et en leurs rendant 
justice. » 



1. Tout en sachant que nous sommes pas present sur le theatre des operations pour pouvoir juger et comprendre 
le deroulement des evenements, en terme de complexite de la situation, de manipulations subversives en tout 
genres, de mensonges mediatiques, et des actions mecreantes de contre guerilla secretes et des mercenaires, 
visant a accuser les moujahidines de tous les maux, afin de les isoler du reste de la communaute islamique, et 
nous forcer a abandonner definitivement cet esprit de fraternite et de resistance islamique, du Jihad, qui, dans ces 
situations, est notre droit et devoir le plus legitime. 

2. « L'obligation pour les etats musulmans de retourner au livre d' ALLAH et la sunna de son prophete 
(SAAWS) » ( www.binbaz.org) . 
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Les partisans du T^aUwid ai^uisent k saSre du JifiacCsur ta tete des menteurs 



Et rappelons nous cette phrase devenue legendaire, que pronon9a le Cheikh moujahid 

Abdallah Azzam '^^^ , du temps ou ils recevaient officiellement et legalement des autorites 
gouvernementales et religieuses d'Arabie Saoudite, argents et hommes, pour le Jihad Afghan, 
une phrase magnifique et encore valable sur toutes nos terres occupees : 

« Pas de conferences, pas de negociation, pas de dialogue, le Jihad et lefusil » 

Pourquoi les choses ont-elles changes ? 

Qui a devie du chemin du Tawhid et du Jihad, le gouvemement saoudien et ses affihes ou 
ceux qui combattent de maniere heroique sur nos terres occupees, les plus puissantes armees 
du monde ? 

4 Si vous ne vous Ikncezpas au comBat, iCvous chdtiera d'un cfidtiment doulbureiu^^et 

vous rempOicera par un autre peupk ^ 

(Sourate 9; verset 39) 



« Vne nation n'aSandonne pas (e Jificufddns Ce cfiemin d'jlllafi sans etre fiumiRe » 

(Hadith, Sunan Abou Daoud). 

«Soufidn I6n 'Ouyaynah a dit : Lorsgue vous voyez gue ks gens divergent, suivez ce sur 

guoi sont Ces 9A.oudjahiddines, et Ces comSattants aujcpostesfrontieres carAildfi ^^dit: 
!Nbus ks guiderons certes sur!Nbs sentiers » 

(Tafsir Al Qourtoubi) 



Le [un£ ler janvier 2007 / 12 (DhmdHija 1427 

(Rgcfiercfie effectue, redige, compite, commente, parCepauvre en ta misericorde d'JLIJafi 
JlSou ISfiagSaif AtMashuC, grdce a (d participation directe et indirecte de nomBreuo^ 
partisans du Tawfiid, gu'JLlIafi kurs accordent recompenses infinies, 

Mais toutes (es erreurs Cui incomSent seuCet toutes (es verites sont dues a^dafi . 
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Leaendes : 

nn Pays de la ligue arabe (plus de 90% de musulmans) 

I I Pays musulmans (pres de 90% de musulmans) 

I I Etats non musulmans ou region (entre 10 et 50% de musulmans) 

I I Pays/region musulman sous occupation militaire mecreante : 

> 1 Palestine (occupation/colonisation a 90% ) 

> 2 Cachemire (150000 soldats indiens) 

> 3 Tchetchenie {entre 80000 d 90000 soldats russes) 

> 4 Afghanistan (pres de 40000 soldats de l'Otan et US Army) 

y 5 Irak (190000 soldats de la coalition US et 20000 mercenaires) 

> 6 Somalie (pres de 20000 soldats ethiopiens) 



^ Bases Militaires Occidentales (USA, UK, France, Otan) 
Flotte de l'US Navy 
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Abou Abdel Aziz, d'origine saoudienne, commandant de la legion 
islamique bosniaque {regiment Al Moujahidoun, cree en Aout 1993). II est 
l'un des premiers moujahidines arabes a aller en Bosnie en 1992 pour y 
etudier le conflit, 11 repart pour l'Arabie Saoudite, pour y rencontrer des 
oulemas dont Cheikh BinBaz, Cheikh Otheymine qui lui accorderent des 
fatwas approuvant le Jihad Bosniaque. Cheikh Al Albani avait enonce, de 
maniere expeditive, qu'il n'y avait pas de jihad en Bosnie, {pour l'ecouter 
http://www.al albany.ws/search/view.php?id=4832) . Abou Abdelaziz le 
rencontra en personne, et lui presenta de maniere detaille la realite du 
terrain et de l'histoire de la Bosnie et toutes ses implications, {pour ecouter 
cet entretien : http://www.alalbany.ws/search/view.php?id=5766 et 
http ://w w w ■ alalbany ■ ws/search/view .php ?id=5767 et 
http://www.alalbany.ws/search/view.php?id=5768) : Cheikh Al Albani 
nuan9a ensuite considerablement son propos, en enon9ant juste la 
precaution au vue du rapport de force defavorable. . . 



m. 



La resistance afghane 
etait compose de 10 
mouvements : 3 chiites 
bases a Quetta et 7 
sunnites, bases a 
Peshawar {Pakistan). 
Sur les 7 mouvements 

snnnifp« d «nnt flit« 

islamistes, recevant a ce titre 90% du soutient financier et 
parmi ces 4 partis, il y a : l'Union Islamique pour la Liberte de l'Afghanistan dirige par Abd 
Rabb Sayyaf {ci-dessus d gauche) qui re9ut en 1984 le prix International du roi Fay9al pour 
Services eminents a l'Islam, le Jami'at Islami de Ahmed Shah Massoud, {ci-dessus d droite) 
et le Hizb Islami de Gulbudin Hekmatyar {d droite de Massoud, turban noir), ces trois 
mouvements, les plus important de la resistance afghane, entreront en confrontation apres le 
depart des sovietiques. . . 



mwn. 




Le Baasiste Saddam Hussein offrant une kalachnikov en or, a 
Fahd "gardien des lieux saints", en 1989 quand les relations 
irako saoudienne etait au beau fixe, personne se souciant de la 
mecreance ou non de Saddam, le discours officiel etant : le 
Baath ideologie mecreante oui, mais Saddam est un sunnite 
defenseur des arabes en combattant les rawafid d' Iran. . .Les 
autorites religieuses s'apercevront que Saddam est un taghout 
kafir, aue lorsau'il envahira 1 an dIus tard le Koweit voisin. . . 



D'ailleurs un mecreant ne serait pas autorise a 
effectuer son pelerinage et penetrer dans les 
lieux saints, quelle est l'acte de mecreance 
reellement sanctionne par cheikh BinBaz en 
1990 {pousse et manipule par son 
gouvernement) : l'invasion du Koweit ou son 
ideologie bassiste ? 
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Copie du Fax de la fatwa redigee par 

Cheikh Mohammed Ibn Al Otheymine 
date et signe du 4 novembre 1999, (soit 3 
mois apres le debut de la seconde guerre 
de Tchetchenie), dans laquelle 11 autorise 
quiconque le souhaite a depenser Zakat et 
aumones pour les pauvres, pour les 
moudjahidines en Tchetchenie dans leurs 
combats contre les russes, il demande a 



Allah de leur accorder la victoire. 
Sa reconnaissance du Jihad tchetchene est 
donc certaine... 



.<, 

W>2> 



mm. 



Un Tchetchene sur sept a ete tue, {150 000 morts) 
les refugies sont au Nombre de 250 000. 
La population souffre de la faim. 
Plus de 20000 personnes sont detenues dans les triste- 
ments celebres « camps de filtrations » oii ils subissent 
la torture. Les assassinats, les viols, les enlevements 
sont monnaies courantes. Les « ratissages sont quotidien » 
Malgre cela, et apres le mufti et sa fatwa rendant illicite le 
Jihad tchetchene, le ministre saoudien du culte ose 
redige cette fatwa oii il enonce l'interdiction en Arabie 
Saoudite de faire dou'a al qounout sans l'accord du Roi 
pour les moujahidines en Tchetchenie, et le comble, est 
qu'il demande de lui faire parvenir les noms des imams 
saoudiens qui continueraient a en faire ! 
Comment expliquer, islamiquement, ce changement 
radical ? 

Impossible, mais si on prend compte la politique 
Internationale saoudienne, notamment les relations 



• ^ itb»» <mJ .il^l M>^' 
. >^ L.I ■ ^La^i UJI a-»s,i ..*■'« 



t^P% t»^| 




russo-saoudiennes, on sait que la visite de Abdallah chez 



chez Poutine le 2/4 Decembre 2003 a permit aux russes d'obtenir un 
controle severe sur le financement des saoudiens d'organisation 
caritatives musulmanes qui subventionnent les moujahidines 
tchetchenes (permit par Cheikh Otheymine). Le 15 janvier suivant 
c 'est Ahmed Kadirov le traitre soufi qui est invite par Abdallah a 
faire son pelerinage, les dirigeants saoudiens lui assure que les aides 
financieres n'etaient plus attribuees aux resistants tchetchenes et qu'a 
Tavenir, les fonds seraient distribues aux fonds officiels sous controle 
russe.... 
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